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1 Contexte et méthodes

1.1 Contexte

Dans le cadre du PITEM (Plan intégré thématique) Bi o d i ycéordbnRé par la Région Sud Provence-Alpes-
Cite d6Azur et financ® par | e {2020 deps iaventages tenld Bodivesige AL CO
méconnue ont vu le jour dans plusieurs espaces protégés alpins francais et italiens, entre 2019 et 2021.

Cette activit® sbinscrit dans |l e cadre du projet t h®m
constitutifs du PITEM Bi o d i vLé praje® COBIODIV porte surl 6 a m®| i or adomnaissandeesurllaa
biodiversité et les écosystemes alpins pour mieux les protéger ensemble. L6 a ¢ t iABBh» (All Taxa
Biodiversity Inventory) apour objecti f doam®I| i obiogiversittamécoanue dansslesa nc e
territoires partenairesou dél®gat ai res du PI TEM Biodi véALP, via |l a mise
Léoensembl e des d(omverébréssflora fonga)ias @ ur v o c antegisir@dankd 6t meé er f ac
de gestion de données Geonature et d6i nt ® g(sygtéme d'igforng@tioNde | 6 i n v ewnpatamome

naturel).

Le Parc National du Mercantour (PNM), engagé depuis 2006 dansuned y n a mi q u e pilatedcAtfE€ Bction
dans le cadre du projet COBIODIV.

Le présent document constitue une synthése et une analyse des données issues de lefiortdd a m®I| i or at i on
connaissances mené sur 9 espaces naturels alpins francais et italiens investis dans cette action.

Les objectifsdecetravaild e sy nt h s e, cerffié¢ ad bueeauadd ® s eEINEGMIA, sont doubles :

- fournir un état des lieux des différents travaux menés dans le cadre du projet PITEM ;

- valoriser les résultats obtenus grace a ces études,d 6une mani re g®n®rale (touct
sur chaqgue ,sau tegard di ®ntaxté ele la connaissance biologique dans lesquels ils
sdinscrivent.

12 I nterlocuteurs de | 6action ATBI du programme Pl

Les interlocuteurs du projetliégsal 6 acti on ATBI sont | ist®s dans | e tabl ec

Tableau 1 : Structures et interlocuteurs du programme

Structures Interlocuteurs

Asters

7 & Conservatoire .
N J d'espaces naturels Asters - CEN Haute-Savoie Bernard BAL

Haute-Savoie

Parc national de la Vanoise Vincent AUGE

Parc national des Ecrins Jérome FORET

= Anne GoussoT
S Parc Parc naturel régional du Queyras Alain BLoc

: uarlaﬂra{ Pierpaolo BRENA
du Queyras
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Structures Interlocuteurs

¥ national

XlMercantour Parc national du Mercantour Marie-France LEcCIA

Laura MARTINELLI
Bruno GALLINO

Aree protette

Alpi Marittime APAM (Aree protette Alpi Marittime)

@ ARPAL ARPAL (Agenzia regionale per la Daniela CARACCIOLO
protezione del dmbiente Ligure) Mauro MARIOTTI (UNIGE)

Agenzia regionale per la protezione dell’ambiente ligure

1.3 Sites étudiés et territoires de référence

Neuf sites do6®tudes ont ®t ® choi s LEBpoutecompgenserée fablamiveas du p |

de connaissance qui | es c ar ac¢un®rritoire ae référende @ até définihaincde n  d 6 e

contextualiser | dam®liorati on desitesa» etccdernritiees >ssena:n ¢ e . Du n
En France :

A la Montagne de Barme, située en Haute-Savoie (74) sur la commune de Chamonix-Mont-Blanc,
qui sbinscrit dans un ensemble coh®rent (plan de
nationales (RNN) dit du massif des Aiguilles Rouges, rassemblant les RNN des Aiguilles Rouges,
de Carlaveyron et du Vall on de éE®ooaondée pat Asterst i on
(Conservatoire d'espaces naturels de Haute-Savoie) ;

A laMontagnedu Saut, situ®e en Savoie (73) sur | a cRammmune
National de la Vanoise ;

A laRéserve Intégrale (RI) du Lauvitel, situ®e en I s re (38) sur la cor
s 6i nscr iParc Ndtiomakdes| Eerins ;

A Le site des Gorges du Guil i Combe du Queyras, situé dans les Hautes-Alpes (05) principalement
sur les communes de Guillestre, Eygliers et Arvieux, et pour sa plus grande partie au sein du
périmétre du Parc Naturel Régional du Queyras ;

A le Haut Verdon, situé dans les Alpes-de-Haute-Pr ovence (04), sur |l es ¢comn
Colmars, qui se trouve dans le territoire du Parc National du Mercantour ;

A la Moyenne Tinée, située dans les Alpes-Maritimes (06) sur les communes de Roubion, Roure,
Saint-Sauveur-sur-Ti n®e et Ri mpl as, qui s 6i ns cPart MatioRaj dul e me nt
Mercantour.

En Italie :

A 1l densemble de deux Zo mvation (ZSE)RApi Maritemse (ITL260066) et Alee
Valli Pesio e Tanaro (IT1160057), situé en Piémont dans la province de Cuneo (CN), dont le
territoire de référence considéré consistera simplement en ces mémes périmétres en raison de la
taille trés importantes de ces sites Natura 2000 ;

A le site Binda-Banea, situé en Liguiedans | a province dol mpSEmMome (| M) ,
Saccarello i Monte Fronte (IT1314610) ;

A lesiteBignone, situ® en Ligurie dans | a pZ$CMomeNerodd!l mpe
Monte Bignone (IT1315806).

Pl T EM BLR catheseidds inventaires de la biodiversité meéconnue dans les Alpes occidentales 2019-2021 -8-



Le tableau suivant propose un récapitulatif de ces informations pour chacun de ces sites :

Tableau 2 : Récapitulatif des sites étudiés et des territoires de références

Site S S N Territoire de référence
(km?2) Regione / Provincia

Montagne de Barme 6,76 Auvergne- RNNs du Massif des Algunles Rouges
Rhdne-Alpes
Auvergne- . .
Montagne du Saut 13,42 Rhone-Alpes 73 Parc National de la Vanoise
Réserve Intégrale du Lauvitel 7,21 AU\fergne- 38 Parc National des Ecrins
Rhéne-Alpes
Gorges du Guil - Combe du 37,11 PACA 05 Parc naturel régional du Queyras
Queyras
Haut-Verdon 198,90 PACA 04 Parc National du Mercantour
Moyenne-Tinée 123,64 PACA 06 Parc National du Mercantour
Alpi Maritime / Alte Valli Pesio e . ZSC Alpi Maritime / ZSC Alte Valli
Tanaro 449,69 Piemonte CN Pesio e Tanaro
Binda-Banea 0,88 Liguria IM ZSC M. Saccarelloi M. Fronte
Bignhone 0,16 Liguria IM ZSC M. Neroi M. Bignone

Les sites do®tudes sont tr s var i abprbpersonnelle ci-aptes. Natans
gudentre |l e site |l e plus grand et | e plus petit il

B Montagne de Barme

M Montagne du Saut

B RI Lauvitel

M Gorges du Guil - Combe du Queyras
B Haut-Verdon

B Moyenne-Tinée

Alpi-Marittime / Alte Valli Pesio e
Tanaro

B Binda-Banea

B Bignone

Moyenne-Tinée

Figure 1 : Carte proportionnelle des surfaces des sites PITEM
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Sites : [ Alpi-Marittime / Alte Valli Pesio e Tanaro Parc naturel régionale du Queyras
B Montagne de Barme I Binda-Banea ("] Parc national du Mercantour
I Montagne du Saut I Bignone ZSC Alpi Marittime / ZSC Valle e Pesio
B Réserve Intégrale du Lauvitel  Territoires de référence : [-"-":] ZSC M. Nero - M. Bignone
Gorges du Guil - C. du Queyras [.".".] RNNs Aiguilles Rouges [-+"] ZSC M. Saccarello - M. Fronte
I Haut-Verdon "] Parc national de la Vanoise Limites adininisatives:
A0 Moyenne-Tinée [."."] Parc national des Ecrins [_] departement / provina

[] région / regione
N/
Date de réalisation : avril 2022 / Cartographe : H. Guimier (ENTOMIA) / Fond : Google Satellite E N T u M I A

Expertise et conseil en entomologie

Carte 1 : Localisation des sites étudiés et des territoires de référence.
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1.4 Intervenants et

organismes impliqués

Le tableau suivant récapitule les études et intervenants sur chaque site PITEM.

Tableau 3 : Liste des études et intervenants sur chaque site

Sites Groupes étudiés Période des | Principaux intervenants
prospections

Montagne
de Barme

Montagne
du Saut

Réserve
Intégrale du
Lauvitel

Pl TEM Bi,cathesedddslinRentaires de la biodiversité méconnue dans les Alpes occidentales, 20192021

gastéropodes terrestres,
mollusques aquatiques
insectes : lIépidoptéres
rhopalocéres, orthoptéeres,
odonates, hémipteres
hétéropteres

arachnides opilions et
acariens

myriapodes : chilopodes et
diplopodes

flore vasculaire

coléoptéres terrestres et
aquatiques

insectes aquatiques :
éphéméropteres,
plécopteres, trichoptéres,
diptéres

Iépidoptéres hétérocéres

lichens

coléopteres
hémiptéres hétéroptéres

fonge

Iépidoptéres rhopalocéres
et hétérocéres

myriapodes : chilopodes et
diplopodes
arachnides araignées

arachnides opilions

insectes aquatiques :
trichoptéres, coléopteres
aquatiques, hémiptéres
hétéroptéres aquatiques

gastéropodes terrestres
coléopteres

Iépidoptéres rhopaloceres
et hétéroceres
arachnides opilions
myriapodes chilopodes
arachnides araignées

fonge

2019-2021

2019-2021

2019-2021

2019-2021

2019-2021
2019-2021

2021

2021
2019

2020
2019-2020

2020

2020

2020

2020

2020

2020-2021

2019-2020
2019-2020
2019-2020

2019-2020
2019-2020
2019

2019-2020

Alain Thomas

Kevin Gurcel, Bernard Bal

Bernard Bal, André Miquet

Etienne lorio, Jean-Jacques

Geoffroy

Patrick Perret

Benoit Dodelin, Rémi Saurat

Pierre Clévenot, Joél
Moubayed

Philippe Francoz
Michel Bertrand

Benoit Dodelin

Francois Dusoulier, André
Miquet

Philippe Pellicier, Nicolas Van

Vooren, Francois Armada

Kevin Gurcel, Philippe
Francoz

Etienne lorio

André Miquet, Pierre Oger,
Olivier Villepoux

Emmanuel Delfosse

Julien Barnasson

Alain Thomas
Benoit Dodelin

Yann Baillet

Etienne lorio
Etienne lorio
Alice Michaud

Nicolas Van Vooren, Andgelo

Mombert

Organismes (si nom
différents

ASTERS CEN 74

Entomologie &
Myriapodologie

Benoit Dodelin - MyColéo

Téréo Alpes du sud

Association Francaise de
Lichénologie

ZICRONA - CEN Savoie

FMBDS (Fédération
mycologique et botanique
Dauphiné-Savoie) -
Ascomycete.org

Association Francgaise
d'Arachnologie - CEN
Savoie

MNHN (Muséum national
d'histoire naturelle) - CEN
Savoie

ORIA (Observatoire
Rhodanien sur les
Invertébrés Aquatiques)

Flavia APE

Ascomycete.org
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Sites Groupes étudiés Période des | Principaux intervenants
prospections

Romain Decoin, Bruno Tissot,

Gorges du
Guil -
Combe du
Queyras

Haut-
Verdon

Moyenne-
Tinée

Alpi-
Marittime /
Alte Valli
Pesio e

Pl TEM Bi,cuthesedddslinRentaires de la biodiversité méconnue dans les Alpes occidentales, 20192021

diptéres

insectes aquatiques :
éphéméropteres,
plécoptéres, trichoptéres,
odonates

coléopteres

cicadelles

coléopteres saproxyliques

arachnides araignées,
opilions, scorpions
insectes : lIépidoptéres
rhopalocéres et
hétéroceres, hémipteres
hétéropteres, coléopteres,
diptéres, hyménoptéeres,
orthoptéres

arachnides araignées,
opilions, scorpions
hémiptéres

diptéres syrphidae

insectes aquatiques :
éphéméropeéres,
plécoptéeres, trichoptéres,
odonates, coléoptéres

fonge

bryophytes

arachnides araignées,
opilions, scorpions
hémipteres

diptéres syrphidae

insectes aquatiques :
éphéméropteres,
plécoptéres, trichoptéres,
odonates, coléopteres

gastéropodes terrestres

fonge

bryophytes
bryophytes

névropteres

arachnides acariens

2019-2020

2019-2020

2019-2020
2019-2020
2020

2019-2020

2020-2021

2019-2020

2020

2020
2019-2020

2020

2020
2019-2020

2020-2021

2020
2019-2020

2020-2021

2020

2020
?

2020-2021

2020-2021

Thomas Lebard, Jocelyn
Claude
Gwenole Le Guellec

Rémy Saurat

Benoit Nusillard

Alex Bourdonné, Fabien
Soldati, Thomas Barnouin

Anne Bounias-Delacour

Yoan Braud, Hubert Guimier,
Francois Dusoulier, Thomas
Lebard, Christophe Lauriaut &

Eric Drouet (et autres
observateurs du GRENHA)

Anne Bounias-Delacour
Francois Dusoulier, Jean-

Cl aude
d'Acier, Pierre Frapa,

Corentin Lambert-Grimpard,

Eric Pierre
Simon Cavaillés
Gwenole Le Guellec

Nicolas Van Vooren, Francois

Armada, Bernard Rivoire

Vincent Hugonnot
Anne Bounias-Delacour
Francois Dusoulier, Jean-

Claude Streito,
d'Acier, Pierre Frapa,

Corentin Lambert-Grimpard,

Eric Pierre
Simon Cavaillés

Gwenole Le Guellec

Christophe Perrier, Olivier
Gerriet

Nicolas Van Vooren, Francois

Armada

Vincent Hugonnot

Michele Aleffi

Davide Badano, Andrea Di
Giulio

Heinrich Schatz, Andrea Di

Streito

Ar me |

Organismes (si nom
différents

Les amis de la réserve
naturelle du lac de
Remoray

Maison Régionale de
'Eau PACA

MyColéo

INRAE

ONF (Office national des
Forets)

Fils et Soies

ENTOMIA, GRENHA

Fils et Soies

ZICRONA

Maison Régionale de
I'Eau PACA

FMBDS (Fédération
mycologique et botanique
Dauphiné-Savoie)

Pépin Hugonnot

Fils et Soies

ZICRONA

Maison Régionale de
I'Eau PACA

GEMJA (Groupc¢
des Mollusques
JurAlpiens)

FMBDS (Fédération
mycologique et botanique
Dauphiné-Savoie)

Pépin Hugonnot

Université de Roma Tre

Université de Roma Tre
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Sites Groupes étudiés Période des |Principaux intervenants |Organismes (si nom
prospections différents

Tanaro Giulio
arthropodes édaphiques :  2020-2021 Pietro Paolo Fanciulli, Giulio | Université de Roma Tre
protoures, diploures, Gardini, Loris Galli, Alberto
pseudoscorpions Sendra, Andrea Di Giulio
Binda- flore vasculaire 2019-2020- D. Dagnino, M. Mariotti Université de Génes -
Banea 2021 ARPAL
invertébrés ? ?
Bignone flore vasculaire 2019-2020- D. Dagnino, M. Mariotti Université de Génes -
2021 ARPAL
invertébrés ? ?

1.5 Groupes étudiés

Lébobjectif des inventaires de | a biodiversit® m®connue
ciblant des groupes biologiques peu ou encore jamais prospectés sur le site concerné. Les groupes les plus
fréquemment concernés par une étude sur les sites concernés appartiennent en premier lieu aux invertébrés

avec not amment de nimsethes dcoléoptemes, chénepseresd hichoptéres, |épidoptéeres,

di pt ~r e s arachrddes (araignées), étudiés sur plus de la moitié des sites. Viennent ensuite des groupes

pour lesquels les spécialistes sont encore plus rares avec la fonge (champignons et lichens), les mollusques,

les bryophytes...

C 0 & 0 IS
SEGCIES
O Dil101NS 15—
TGN Ot T S
(WeeaCcGRE |
DG |
INEEES
P16 CO DT IS —— e —
O 00N At S 1
[Solalelom |
EP &M &0 Dt € 1 S ————————
SCOIpIoNS ————————————
Myriapodes e — —  ——
Gastéropodes tere St e S mmm——————————
Flore vasculaire m-— ———
Bryophytes m——
Orthoptéres e —————
Acariens
Névroptéres m——
Hyménopteres m—
Diploures m—
Protoures m—
Pseudoscorpions s
Collemboles m———

0 1 2 3 4 5 6 7 8

Figure 2 : Fréquence de I'étude des groupes biologiques sur les sites

Ensomme, lesgrandstypesdegr oupes ®t udi ®s durant | e programme PITEN
les lichens, les bryophytes (mousses et hépatiques), la flore vasculaire, les mollusques gastéropodes
(escargots, limaces), les insectes, les arachnides (araignées et acariens), les myriapodes et les entognathes
(collemboles, protoures et diploures). Aucune ®tude ci bl ®e verfélrés @au® débebre®e s ur

Pl TEM Bi,cathesedddslinRentaires de la biodiversité méconnue dans les Alpes occidentales, 20192021 -13-



connue), ni sur les crustacés (notamment les cloportes), les mollusques bivalves, les annélides oligochétes
(notamment les lombrics), les chromistes (diatomées) ou les bactéries.

1.6 Définition des g

roupes biologiques

Pour la suite du document, les groupes biologiques suivants ont été définis suivant la classification utilisée dans
TAXREF v15 (référentiel du Muséum nationald 6 Hi snatarelle de Paris) :

Tableau 4 : Définition des groupes biologiques

Group1_INPN | Group2_INPN

champignons vrais (Fungi) non lichénisés (Autres)

champignons

lichens
bryophytes
flore vasculaire
mollusques
insectes
arachnides
myriapodes

autres
arthropodes

vers
chordés

chromistes

autres animaux

autres plantes

bactéries

Bien que les « lichens » soient des champignons, ils sont traités indépendamment des champignons non

champignons amiboides (Protozoa, Myxomycetes)

champignons lichéniques
mousses, hépathiques, anthocérotes

gastéropodes terrestres, bivalves

araignées, opilions, acariens
diplopodes, chilopodes
collemboles, protoures, diploures, crustacés

vertébrés (amphibiens, reptiles, mammiféres,
oiseaux...)

diatomées

bryozoaires, cnidaires, poriféres, rotiféres et
tardigrades

chlorophytes, charophytes et rhodophytes

Fungi Autres
Protozoa Myxomycetes
Fungi Lichens
Plantae Bryophytes
Plantae Trachéophytes
Animalia | Mollusques
Animalia | Arthropodes Insectes
Animalia | Arthropodes Arachnides
Animalia | Arthropodes Myriapodes
Animalia | Arthropodes Entogna}hes
Crustaceés
Animalia | Vers
Animalia | Chordés
Chromista
Bryozoaires,
Cnidaires,
Animalia | Poriféres,
Rotiféres,
Tardigrades
Chlorophytes et
Plantae Charophytes,
Rhodophytes
Bacteria

lichénisés. Ces derniers seront, dans le reste du document, mentionnés sous le terme de « champignons ».

1.7 Recueil des

ENTOMIA a tout d'abord pris contact avec I'ensemble des interlocuteurs des espaces alpins, francais et italiens

informations

investis dans cette action afin de recueillir :
- laliste des inventaires menés ;

- les rapports fournis par les taxonomistes et les éventuelles publications dans des revues scientifiques

ou autres revues spécialisées ;
- les jeux de données acquis ;
- les périmétres SIG des sites concernés.

Noont
entre

®t ®
2019

conserv®es
et 2021 et

que |
se

es

donn®es
trouvant

stri

compilées dans une méme base sous un modéle pré-établi par le commanditaire.
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Afin de contextualiser | 6 asun®lsitedur-méme & au sdirede koa temitoine dea i s s a n
référence, les informations suivantes ont été recueillies :

- les observations connues sur le site avant 2019, via la consultation des SINP régionaux concernés :
SILENE pour la région Provence-Alpes-Coted 6 Az ur e URABo®upla régiod Auvergne-Rhone-
Al pes. Ct't® italien nous ne connaissons pas | 6exi st
Notons que pour la réserve intégrale du Lauvitel, en plus des données SINP, les données
complémentaires du Parc national des Ecrins ont été utilisées (t out es ndayant pas enc
dans Biodi vdAURA)

- laliste des espéces connues sur le territoire de référence avant 2019.
Ceslistesont ®t ® directement f our ni ptiesndp eelle cdneesanileParer | o c u
naturel régional du Queyras, qui a été entierement construite par ENTOMIA & partir des données de
SILENE et excepté les sites italiens pour lesquels aucuneliste ndéa ®t ® obtenue.

1.8 Traitement des données

1.8.1 Homogénéisation des données

Les taxons renseign®s ° | 6origine sont issus de r ®f ®r e
mais dans différentes versions (v11 a 14) avec des formats variés (CDNOM, nom scientifique court, nom

compl et avec auteur). Ces informations dobéorigine ont ®
relatifs aux taxons ont été « recalculés e af i n doéhomog®n®i ser | 6i nformation (

un référentiel commun : TAXREF v.15 (qui constitue la derniére version disponible en ligne fournie par le
Muséum nationald 6 Hi snaturdlle). Ainsi les informations relatives a la classification du taxon (régne, classe,
ordre, famille, groupl_inpn, group2_inpn, nhom complet valide, nom latin court, cdnom, rang) ont pu étre
systématiguement récupérées.

182 Construction des |istes dbéesp ces

Pour chaque site, trois listes d 6 e s p onté& sonstruites :

- une | i ste doe ssurlecsiteddans lb cadre desRrerentaires menés entre 2019 et 2021

- une | iste doesuplesitecasyv acnothn ncueess i nvaa@ntr ®i as,qude&east2018

- unel i ste doesp ces connues dans |l e territoire de r ®f
Ces listes ont été construites a partir de la premiére observation de chaque taxon de rang spécifique et inférieurs
(sous-espéce, variété, forme). Ces derniers ont été dupliquésetr emont ®s ~ | desp ce afin
|l iste compl te dboesp ces ndomet t an tinigementuan rafgant€oenr aq u i a

| 6esp ce.

Ces listes ont ensuite pu étre comparéesentre-e | | es afin doé®t abl ir
- le nombre de nouvelles espéces apportées par les inventaires pour le site et pour le territoire de
référence ;

- une courbe dbéaccumul atsiawfuretd mesureodmtemps. ddesp ce

1.8.3 Liste de synthése

Les diff®rentes |istes ddoesp ces observ®es sur | es site
esp ces observ®es dans | e cadRIleT BEIM B idocetrappiad lh®@istridutionpr ogr
de chacune d 6 e lddn®les sites concernés.

Les informations recueillies dans les rapports concernant les espéces nouvelles pour la science, le pays

(France, ltalie), la région (AURA, PACA, Piémont, Ligurie) ou encore le département (04, 05, 06, 38, 73, 74) ou

la province (IM, CO) ont été indiquées dans ce tableau de synthése.
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Enfin les statuts (protection, menace...) relatifs a chaque espéce ont été récupérés via la base de connaissance
«BCStatutseé f ourni e par | 6 UM=srivaauxde rareté amteu aiterécuperésivia des bases
spécialisées( r ar et ® des col ®opt res saproxyliques) ou dbéapr s

1.9 Enjeux de conservation

Outils de bioévaluation

Les listes rouges :

Il sdagit de documents g®n®r al eme nt statutslde con®esvatemsuramemi t ®
aire géographique considérée : départementale, régionale, nationale, européenne ou mondiale. Tous les
groupes ne disposant pas de telles |istes au niveau r ®g
« patrimonialesé peut al ors sbdappuyer sur |l es |l i stes dboesp c
désignation des ZNIEFF.

Le dire :dbexperts
En | 6absence de |iste dé®valuation, | 6enjeu peut °tre ¢

Critéres de hiérarchisation des enjeux

Tableau 5 : Critéres de hiérarchisation des enjeux

-cl assement CR (danger critique dbéextinction) en
- especes microendémiques (aire de répartition inférieure a 20kmg2),

-tr s menac®es sur | dint®gralit® de | eur aire de

-cl assement CR (danger critigdéeddééexcinon)oen ou

classement EN ou VU (vulnérable) en liste rouge nationale ou européenne,
_-end®mi gues dodéune aire rel at iOd®Ekmd et modéramernt menacées, e (

-menac®es sur | 6i nt ®@partdidn (eh ®urddde rédression avéréey, e d e

- déterminantes strictes pour les ZNIEFF.

- classement VU en liste rouge régionale, ou NT (presque menace) dans au moins deux listes rouges

Assez fort (régionale, nationale ou européenne),
-end®mi ques doéune aire rel at i0d®Ekm¥, maisnonenenacéesi nt e (

- NT sur une seule liste rouge (régionale, nationale ou européenne),

Notable - remarquables ou déterminantes a critéere pour les ZNIEFF,
-enlimteddéaire, ou rare dans | 6aire biog®ographique
Tres faible Taxon ordinaire.

Pour certains groupes, nhotamment ceux pour lesquels les éléments de bioévaluation sont moindres ou ne font
pas partie des comp®tences doENauiMemajresdne&écensuftésr t s ay ant

Tableau 6 : experts consultés pour la définition des enjeux

Nicolas Van Vooren champignons 30/03/2022 (indisponible)
Michel Bertrand lichens 30/03/2022 01/04/2022
Vincent Hugonnot bryophytes 30/03/2022 (indisponible)
Gwenole Leguellec trichopteres, plécopteres, éphéméropteres = 30/03/2022 30/03/2022
Anne Bounias-Delacour araignées 18/03/2022 18/03/2022
Olivier Gerriet et Alain Thomas = mollusques 29/03/2022 06/04/2022
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1.10 Difficultés rencontrées

Le recueil des donn®es issues de | 6acndédeont ApdBd em@mpg oy
les sites se trouvant en France et en ltalie. En effet, alorsquel 6 ensembl e des | aétdabtedus donn
pour les sites en France, seulement une partie des données des sites italiens a pu étre récupérée. Concernant

l e site du Pi®mont , aucun jeu de donn®es (dat e, observ
|l i stes dbobesp ces pr®sentes dans |l es rapports ou dans ur
deux sites en Ligurie, les résultats des étudessurl es i nvert ®br ®s n ®Deplus, agruns list®t ® t r
déesp ces avant | 6ATBI sur | es sites concern®s, sur | e

concern®s no6a psuchte italiere AimsiRlesunfonati®res concernant les résultats pour les sites
italiensn 6 o nt p atmitépsude rhaniéreecompléte.

Certains taxons renseignés dans les jeux de données n 6 o nt de garsspondance dans le référentiel
TAXREFv15.Ceux-ci sont tr s peu no mhbdréeeusxp.” cQusa nndo uivle |sl Geqmmui psosuari t
lepays, | es taxons ont ®t® pri s eenane aéegrougée oulnaus sétpuindiquéee sy n c
par un spécialiste celle-ci a été appliquée.

Les nouveautés aux échelles départementales ne sont pas répertoriées de fagcon exhaustive. L 6 sdtionldi

référentiel INPN pour |l es d ®t e c timadéquated eas produisan® beRwcoup trop de taxons

« nouveaux » (en réalité déja connus du département dans des littératures noni nt ®gr ®e s par | 61 N
nous sommes donc surtout appuyés sur les informations issuesdes rapporsegr db®a&ude, appo
posteriori par les experts, ou parfois par nos propres recherches bibliographiques pour les groupes que nous
maitrisions.

De méme, la validité des nouveautés aux échelles des territoires de référence sont biaiséesparl6i nt ®gr at i ¢
incompléte des données bibliographiques dans les SINP. Les nombres de nouveautés indiqués sont donc
surestimés, mais donnent une indication du niveau de progression. In fine, outre les améliorations pures de
connaissance, 16 i n td®prdgramme PITEMBi od i vééidela®gal ement dans | dali ment a
SINP.

Certaines espéces, notamment des especes nouvelles pour la science ou pour la France, mentionnées dans
|l es rapports do6®tudes ou dans mangquentdansiegjesux geddniééstransmisons s c
Plusieurs raisons peuvent expliquer cela :

- la donn®e nbéba pas ®t ® transmise par |l e sp®cialiste

- ladonnée a été transmise par le spécialiste mais écartée du jeu de données a intégrer dans le SINP,

- la donn®e nbda pas ®t ® int®gr ®e dansu | po bBrlsNdprasu ter & a
(donnée non conforme).

Si | 6esp ce conceervée®wlesite bd @ap ®T® lodds i nf ormati onelle pr ®s ¢
a alors été ajoutée « manuellementé aux | i st es d osafimde lem kB comptabitiserr n ® e

A la demande de spécialistes, certaines découvertes (espéces nouvelles pour la France ou la science)
annonc®es dans | esd o mtp pmantiosr®ds @a®s laupdésent document( dans | 6atten:
leur publication officielle).
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2 Reésultats globaux

2.1 Données acquises

Les prospections réalisées entre 2019 et 2021 ont permis de produire 22 899 données :

- dont 19 218 observationsen Franceq ui s 0 a jx438 27¢ dannées préexistantess ur | 6 ens e mb
des sites.
- et368lobservationsenltalie( pas doéi nformation sur. |l es donn®es pr

L6 hi st og-deasous dlusteeila répartition du nombre de ces données sur chacun des sites. Ce nombre
varie de 1 686 données apportées sur la montagne de Barme (un site relativement petit) a 4 911 données dans
le Haut-Verdon.

6000 4911
5000 4220
3512
o i 2767
1871 1810
2000 1686
= B - R
0 — )
3 3 £ - £ S 9 =~ 0 @ 2
v o n 2 >0 ° = 29 i e
5 E 3 T o= @ e =a ° M o)
=S S g SO > o = & 2
2 ® o) = T > = = T = o @
= g 58 T &) 5g “
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Figure 3 : Histogramme du nombre de données recueillies par site
Lédristogramme suivant fait ®t at de | 6augmentation de | a densit® dobéobs

apportée sur chaque site en France (les données préexistantes sur les sites italiens ne sont pas disponibles).
Léoeffort de prospecti on estesgiksadélamaagmedu Saital45%petd®@a®d e n' t
montagne de Barme (+122%). Il reste important dans la Rl du Lauvitel (+29%), les Gorges du Guil - Combe du

Queyras (+28%) et moindre mais notable sur les sites nettement plus grands que les précédents (+14% dans

la Moyenne Tinée et 8% dans le Haut-Verdon).

3000
2500
2000
1500
1000

500
. - — ] 1 L

Montagne de  Montagne du Saut  RI Lauvitel Gorges du Guil -  Haut-Verdon Moyenne-Tinée
Barme Combe du Queyras

m Nombre de données au km? ajoutées par I'ATBI entre 2019 et 2021

m Nombre de données au km? préexistantes avant 2019

Figure 4 : Histogramme de la densité d'observations avant et aprés| 6 a c t i sunles Aif€Brhncais
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2.2 Especes recensées

Dans le cadre de cet inventaire de la biodiversité méconnue, 5098 espécesont ®t ® i denti fi ®es.

ci-dessous précise la distribution de ces espéces par groupe biologique. La liste compléte des espéces est
présentée en annexe. Plus de la moitié des espéces inventoriées appartient aux groupes des insectes (52,9 %).
Suivent la flore vasculaire (12,7 %), les arachnides (12,1 %), les champignons (8,7 %) et les bryophytes (7,9 %).
Les autres groupes (lichens, mollusques, autres arthropodes, chordés, myriapodes, vers et chromiste)
représentent ensemble 5,5 % des espéces inventoriées.

INSECteS I 2 700
Flore vasculaire m—— 647
Arachnides m——— 17
Champignons m— 447
Bryophytes e 403
Lichens mm 80
Mollusques == 78
Autres arthropodes m 56
Chordés m 40
Myriapodes ® 26
Vers @ 3
Chromiste | 1

0 500 1000 1500 2000 2500 3000

Figure 5 : Histogramme du nombre d'espéces inventoriées par groupe dans le cadre de l'action ATBI tous sites confondus

Montagne de Barme I I
Montagne du Saut - I |
RI du Lauvitel I ‘
Gorges du Guil
Haut-Verdon I
Moyenne-Tinée | |
ten ab NA @YS w i isx
Binda-Banea
Bignone ‘

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900 1000 1100 1200 1300 1400

Champignons m Lichens Bryophytes Flore vasculaire
Insectes Arachnides m Myriapodes B Autres arthropodes
Mollusques Vers m Chordés m Chromiste

Figure6:Hi st ogramme du nombre d&drspl € ecsad me gdrgrolpdelmisitcon ATBI

Les inventaires ont permis de recenser :

- déja plus de 300 espéces sur le site Alpi Marittime - Alte Valli Pesio e Tanaro (312) ou des inventaires
supplémentaires sont programmés ;

- environ 400 espéces sur les sites ligures de Bignone (383) et Binda-Banea (425), sans les données
concernant les arthropodes ;

- plus de 500 espéces sur la Montagne de Barme (543) et la Montagne du Saut (761) ;
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- plusddn mi | | i e surldRésesve Intégrle du Lauvitel (1 047), dans la Moyenne-Tinée (1 057)
et le Haut-Verdon (1 152)
- etj u s qlute9’especes dans les Gorges du Guil - Combe du Queyras.

Ces listes sont principalement représentées par des insectes, puis dans des proportions variables par des
arachnides, des champignons et des bryophytes. Les listes des sites italiens de Binda-Banea et Bignone sont

I 61 nv er spencigamentmpa® & $lore vasculaire et les bryophytes, les résultats sur les arthropodes
néay ant requeillis tans lecadre de la présente synthése.

2.3 Amélioration globale des connaissances

Avant| 6action ATBI s ur, 5072 £spexds tétaient recenaéese Apne® mventaire des sites

francais et italiens, Il a | i s B8@41 aspe@es (+58eé). Ainsi, parmi les 5 098 espéces inventoriées lors

de | 6dact ducWENABTIBA d i v2a29lom été revues et 2 969 sont nouvelles. En ddautsures ter
cing espéces observées lors des inventaires ATBI, presque trois étaient nouvelles.

Si 1 6on ne consi d r(earlesdannébspeexistanteecsté ifalrermasont manguantes), la liste
initiale de 5072 esp ces sO0®I ve Ta6@yespeced (654 2ot Paom lesAAT2861 espéces
invent ori ®e s b93 onsétédevues ed 260Bsbnt noudvelles. Sur cing especes observées lors des
inventaires ATBI des sites frangais, au moins trois étaient nouvelles.

Pr ®ci sons que si | a proportion des esp ces nhon revues e
partie de groupes taxonomigues qui ndont pas ®t® recher

tous sies o
stes francais | S

0 1000 2000 3000 4000 5000 6000 7000 8000 9000

Hnon revues Mrevues Mnouvelles

Figure7:Hi st ogr amme du nombre dobéesp ces n touslesstes etoaurles sitesfrangass et no

Montagne de Barme |EESHEEIIEZZ
T —

oyenne-Tine. | S
0 200 400 600 800 100012001400160018002000220024002600280030003200340036003800

mNnon revues mrevues mnouvelles

Figure8:Hi st ogramme du nombre dbéesp ces nsitesfrancaeiv ues, revues et no

Sur chaque site, | 6augmedeat ildmst e set b &emplpmentai® des inventaires menés est
remarquable. L6 i nv e nd @u m epepn# urte augmentation conséquente des connaissances sur chacun
dessites.Lenombre dbéesp aces connues

- triplé sur la Montagne du Saut (214 %),
- plus que doublé sur la Montagne de Barme (+118 %),
- presque doublé dans les Gorges du Guil et Combe du Queyras (+87 %)
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et augmenté sensiblement sur les vastes sites du Haut-Verdon (+40 %) et de la Moyenne-Tinée
(+33 %) et de la Réserve Intégrale du Lauvitel (29 %) ou les listes d 6 e s p étateat snitialement déja

conséquentes.

Etdd a u t r eesipventaires menés ont été tres efficacement orientés vers des taxons méconnus sur les
différents sitespui sque r el at i v e nngialemenpcennues dnteé® pevuese3ur 10 espéces

observées lors des prospections ATBI :

- 6 étaient nouvelles sur la Réserve intégrale du Lauvitel (6,2);
- environ 8 étaient nouvelles sur la Montagne de Barme (7,8) et la Moyenne-Tinée (8,3);
- environ 9 étaient nouvelles dans les Gorges du Guil -Combe du Queyras (8,7), le Haut-Verdon (8,9)

et sur la Montagne du Saut (9,2).

insectes | G ST
Flore vasculaire |G ©
Champignons [IIIEIEINEEZ2
Bryophytes | INNNNNSS
Arachnides [[JIISS2
Chordés I 2
Lichens |- 41

Mollusques [l 22
Myriapodes |— 21

Vers |—3
Autres arthropodes 2
Chromiste 1

0 200 400 600 800 10001200 1400 1600 1800 20002200 2400 2600 2800 3000 3200 3400

mnon revues mrevues M nouvelles

Figure9:Hi st ogramme du nombre dbéesp ces non revues, revues et no

Si | 6on compare |l a |iste dbébesp ces pour chaque groupe
(figurecirkd essous) , en excluant |l es esp ces vues sur l es si
| 6am®l i or ati on de scemiannehegpouslass groupes suivanst e X

les insectes, avec une actualisation de plus la moitié des especes qui étaient connues (1 042 sur
1 965) et un quasi doublement de la liste grace & la découverte de 1 657 nouvelles espéces (+84 %).
Surcingespécesd 6i nsectes observ®es | ors des prospections,

global (1 657 / 2 699).
les arachnides, avec un état des connaissances assez faible au départ, de 71 espéces, presque toutes

retrouvées (58) et la découvertede382nouvel l es esp ces. Sur cing esp ¢c
|l ors des prospections, au moins 4 ®t/@#40ent nouvelles
- leschampignons, avec une actualisation ddédun quart des esp
que doublé avec 372 nouvelles espéces (+133 %). Sur cing espéces de champignons observées lors
des prospections, au moins 4 ®taie/M43). nouvelles pour
Lé6am®lioration des connai ssances est remarquable pour

- les bryophytes, avetubbasation de deux tiers des esp ces
nouvelles espéces (+26 %) a la liste. Sur quatre espéces observées lors des prospections, une était

nouvelle (98 / 344).

- lesmollusques, avec | dact hdesespéaesquo n®ddei BBt connues et | da
especes (+23 %). Sur dix espéces observées lors des prospections, presque trois étaient nouvelles
(22178).
21 -
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- les lichens, avec | 6act Wwaded esptes quinétaidne corthilles, et la découverte de 41
nouvelles espéces (+21 %). Sur deux especes observées lors des prospections, une était nouvelle

(41/80).

- les myriapodes, avec un état initial des connaissances tres faible, de 6 espéces, presque toutes
retrouvées (5) et la découverte de 26 nouvelles espéces. Sur cing espéces de myriapodes observées
|l ors des prospections, 4 ®taien/t26lnouvelles pour | 0i

2.4 Découvertes

Parmi les nouvelles especes sur ces sites, quelques-unes sont nouvelles pour la science, pour le pays (France

ou ltalie), la région, le département ou la province considéré. Ces découvertes concernent 328 taxons. Les

hi stogrammes suivants illustrent la distribution de ce¢e
taxonomique etlesite.Ces d®couvertes concernent par ordre doéi mpor:
champignons, des lichens, des bryophytes, des myriapodes et 1 autre arthropode.

science B
France N B
Italie |
AURA I
PACA
Piemont 1
Ligurie
74
73 VS |
38

0 10 20 30 40 50 60 70

Champignons mLichens mBryophytes = Insectes ® Arachnides m Myriapodes m Autres arthropodes

Figure 10 : Distribution des découvertes par groupes et par aires géographiques

Montagne de Barme 2BI'5. 7

Montagne du Saut 1Sl 13 19
RI du Lauvitel 1SN 17 65
Gorges du Guil - Combe du Queyrd@l2 49
Haut-Verdon 16l 6 62
Moyenne-Tinée B3 40

Alpi Marittime - Alte Valli Pesio e TanarGiliZIl2
Binda-Banea 1
Bignone

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Science mPays m Région ' Département
Figure 11 : Distribution des découvertes pour la science, le pays, la région ou le département par sites
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2.5 Nouvelles espéces a e njeux de conservation

Parmi les nouvelles espéces ou sous-espéces inventoriés, 199 taxons ont été qualifiés a enjeu fort ou assez
fort (cf. tableau ci-dessous). Not ons que | es esp ces ~ enjeu cktd® it al
nouvelles en raison de | 6 abnsas sootpréseéraéesddans ce®@blsau.pr ®e xi st an't

Les esp ces b®n®foifontlatna b jdedtu nd ennfeeucourte monographie (p

Tableau 7 : Liste des nouvelles espéces a enjeux fort et assez fort

25| | g g
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8§ § T 5 ¢ 2 §
m = 3 o c < c
o 31 3|38 |F g 2
o (0] o =} = i ] om [ >
3 Espéce S o 8§22 0o o 2 L
) p o < Oo|la|E| ]| c
® 53 =3 8¢ ¢a
Sl eElz|0d|T|8|8|EL
S S o o S = o
s| = a5
<
Aterigena ligurica N P
Coelotes pabulator c P
Coelotes pickardi pastor P
Eratigena fuesslini P
Amaurobius scopolii P .
Aculepeira carbonaria P X -
Cyclosa algerica P AF
Nemoscolus laurae P AF
Clubiona diversa P X AF
Harpactocrates drassoides N P AF
Drassodes inermis N E AF
Drassodes thaleri N N E -
Drassodex simoni N ¢ N S AF
Drassodex validior N E AF
«»n Gnaphosa alpica N P AF
(]
E Gnaphosa nigerrima N P X -
g Micaria alpina N N P -
< zdoesdevows . 3
Anguliphantes monticola N N P AF
Aconcusanguneus . 3
Caracladus zamoniensis N P AF
Centromerus subalpinus N P .
Improphantes nitidus P AF
Incestophantes frigidus P -
Leptorhoptrum robustum N P AF
Linyphia alpicola N N P -
Mecynargus brocchus N P .
Mecynargus paetulus N P AF
Mughiphantes handschini N P -
Oreonetides vaginatus N N P AF
Sciastes carli N P -
Scotinotylus antennatus N N P AF
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Silometopus rosemariae N P
Turinyphia clairi P
Arctosa fulvolineata N P
Pardosa giebeli N P
Pardosa morosa N P
Pardosa nigra N N N P
Pardosa saltuaria N P
Euophrys alticola N P
Pottiopsis caespitosa x P
Grimmia mollis N P

«»  Schistidium flaccidum N P

[0]

'CZ Hygrohypnum styriacum N P

g Brachythecium geheebii X P VU

@ Claopodium rostratum N P
Hamatocaulis vernicosus X P

% Cortinarius atrovirens N P NT

& Amyloporia alpina P EN

g

5  Stereocaulon glareosum P

2
Canis lupus c x P LC

[%]

S Lyrurus tetrix N P LC

o

5 Salmo trutta P LC
Timon lepidus P NT

g Crocus ligusticus X x| S NT

> . . . .

o - Pinguicula lusitanica X P LC

o .

iL Poa palustris X  x P LC
Bothrideres bipunctatus N P
Osellaeus bonvouloirii bon- N P
vouloiri
Protapion burgodionum P

o Cratosilis distinguenda P

é Malthodes caudatus P

£ Podistra prolixa N c P
Bembidion incognitum P
Carabus depressus N N ¢ P
Carabus depressus depres- N P
sus

VU
\4V)
\4V)
EN
\4V)
AV
\4V)
AV

LC
LC
LC

NE

VU

LC
VU EN
VU
LC
LC NT

EN
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Groupe

Espéece

Acmaeops marginatus
Glaphyra marmottani
Judolia sexmaculata
Pidonia lurida

Cerylon deplanatum
Cryptophagus gracilis
Crypturgus hispidulus
Otiorhynchus moestus
Dryops striatopunctatus
Agabus lapponicus
Hydroporus kraatzii
Hydraena angulosa
Hydraena heterogyna
Hydraena minutissima
Hydraena pulchella
Hydraena pygmaea

Agathidium dentatum denta-

tum

Amphicyllis globus
Catops joffrei
Catops mariei
Enicopus pilosus
Epuraea longiclavis
Ptinus coarcticollis
Pytho depressus
Sphaeriestes aeratus
Anaspis latiuscula
Sphaerites glabratus

Eusphalerum kahleni
Philonthus coracion
Mycetochara thoracica
Wiedemannia wachtli
Caliprobola speciosa
Cheilosia grisella
Cheilosia morio

Doros profuges

Eristalinus megacephalus

Merodon flavus

Montagne de Barme

z2 2 zZ2 zZ2 Z2 2

2

Montagne du Saut

RI du Lauvitel

G.Guil.C.Queyras

b=

Haut-Verdon

Moyenne-Tinée

z2 Zz2 Z2 2

Alpi Maritime - Alte Valli

Binda - Banea

Bignone

U U © U U U U U U U U TV UV TV T T

T

U © © U U U UV UV TV T©

T © TV © TV UV T TV TV T

NT
DD
LC
LC LC

LC

NT  NT

LC

CR

EN
\YV)
LC
LC

DD
VU
NT

VU

NT
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Paragus finitimus N P AF
Pipizella elegantissima N P AF
Platycheirus goeldlini N P
Trichopsomyia joratensis N N P
Caenis beskidensis N P LC
Rhithrogena alpestris N N P NT
Rhithrogena diensis N E VU
Rhithrogena dorieri N P NT
Arctocorisa carinata N P
Canthophorus impressus P AF
Geocoris lapponicus N c P AF
Erianotus lanosus N P X AF
Cremnocephalus matocqi N N S AF
Horwathia lineolata P AF
Mecomma dispar P AF
Stenodema algoviensis N N N P AF
Tropidophlebia costalis N P .
Antheminia lunulata P .
Rhacognathus punctatus N P AF
Parapiesma silenes N P .
Acalypta nigrina N P X AF
Tingis grisea N P X AF
Orenaia lugubralis N P AF
Pyrausta castalis P AF
Pelosia muscerda P AF
Heliomata glarearia P AF
Eriogaster arbusculae N P AF
Laeosopis roboris N P NT LC  x AF
Phengaris arion N N ¢ ¢ P EN LC X AF
Polyommatus damon N c P NT LC LC LC x AF
Bryonycta pineti N P AF
Meganephria bimaculosa N P AF
Panchrysia v-argenteum N P AF
Sympistis funebris N P X AF
Nola aerugula N P AF
Nola subchlamydula N P AF
Dicranura ulmi N P AF
Rhegmatophila alpina N P X AF
Nymphalis antiopa N c  c P LC LC LC NT VU x AF
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Groupe

Espéece

Montagne de Barme

Parnassius corybas

Asarta aethiopella N
Scythris glacialis

Somatochlora arctica N

2

Melanoplus frigidus frigidus

Pseudochorthippus monta-
nus

Capnioneura nemuroides
Leuctra boreoni
Leuctra marinettae

Leuctra zwicki

Protonemura ausonia pa-
dana

Protonemura caprai
Dinocras ferreri

Ernodes botosaneanui
Agapetus cravensis
Catagapetus nigrans
Diplectrona atra
Hydropsyche spiritoi
Hydroptila valesiaca
Stactobia alpina
Allogamus hilaris
Alpopsyche ucenorum
Anisogamus difformis
Consorophylax consors
Drusus alpinus N
Drusus ferdes

Drusus muelleri
Melampophylax keses
Melampophylax melampus
Philopotamus liguricus
Wormaldia echinata
Plectrocnemia praestans N
Polycentropus morettii
Tinodes dives consiglioi
Tinodes sylvia
Rhyacophila albardana

Rhyacophila kelnerae

Montagne du Saut

o

2

RI du Lauvitel

G.Guil.C.Queyras

Haut-Verdon

Moyenne-Tinée

2

zZ2 zZ2 Zz2 Z2 2 2 2

z2 2 2 Z2

Alpi Maritime - Alte Valli

Binda - Banea

Bignone

w m TV VW TV T©W TV TV T T

o

T T U T wW T T
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LC LC NT
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CR
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Groupe

Mollusques

Myriapodes
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Rhyacophila ravizzai N P -
Cochlostoma macei N E LC LC LC
Cochlostoma patulum patu- N £ AF
lum
Solatopupa cianensis E VU VU NT .
Xerosecta cespitum E LC LC LC AF
Chilostoma millieri E LC LC NT AF
Delphinatia fontenillii alpina N S AF
Macularia niciensis dupuyi E AF
Macularia saintivesi E VU VU VU .
Cylindroiulus broti N S AF
Cylindroiulus zinalensis aF
Hypsoiulus alpivagus N S AF
Lithobius aeruginosus N P AF
Lithobius delfossei N c E .
Lithobius pelidnus N P AF
Lithobius pygmaeus N P .
Lithobius subtilis N P F
Légende :

Espéce : surlignage gris = espéce nouvelle pour la France, surlignage vert = espéce nouvelle pour la région AURA,
surlignage bleu = espéce nouvelle pour la région PACA ; Répartition du taxon au sein des sites : N = espéce nouvelle pour
le site ; ¢ = espéce qui était déja connue sur le site mais nouvelle sur un autre site ; x = espéece dont la nouveauté sur le site
nda pu ° t FRe stamt anbFlance, P = présent, E = endémique, S = subendémique ; LRM = liste rouge mondiale ;
LRE = liste rouge européenne ; LRF = liste rouge nationale de France ; LRR = liste rouge régionale de Rhone-Alpes

(anciennerégion);LRR AURA = 1 i st e r ou g-Rhéme@lges moueelleeégiond; ARRPACAT-1iste rouge
régionale de Provence-Alpes-C1 t es dORzuer esp ce en danger critique ddextin
déextinction, VU = esp ce -menhcéeRlCa-bespece noN enacé, ®B p espeee dgnt lass i

données sont insuffisantes pour statuer sur son niveau de menace ; ZNIEFF det = espece déterminante ZNIEFF ; IP =
Indice de patrimonialité des coléopteres saproxyliques ; Enjeu : F = espéce a enjeu fort, AF = espéece a enjeu assez fort.
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Figure 12 : Richesse spécifique de chaque groupe par sites
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Bien que | d6histogr amineb5 espaes dour ehsitas du Haut-derdgnueede la Moyenne-

Tinée respectivement, il existe deux inventaires des lichens menés sur ces sites en 2010 et 2013 avec plus de

600 especes recenseées sur chacun des sites (Michel Bertrand comm. pers. 2022). L6 enj eu pour ces z
donc tout ddédabord de r®cup®rer | es donn®es existantes.

En comparant les résultats des sites entre eux (a superficie et situation équivalente) on peut identifier des

priorit®s déinventaires afi ncedntellapuitest i brer | e niveau de
Priorité 1 groupe avec aucune espéce recensée sur le site, ou seulement trés peu par rapport a un site
concerné par le programme globalement équivalent (superficie et situation proche)
Priorité 2 groupe avec quelques espéces recensées, un premier inventaire qui pourrait étre complété au

regard de sites équivalents

Tableau 8 : Priorités d'inventaires

0
Groupes o %
2 s g
o) n > o) 0w = 0
c ] O 0] (] = 0]
(@)} -~ 0 ko] = S
g2 2 ¢ 8% 28 ¢ § ¢
. IS 7] 8— o o S © o S =
Sites 8 5 £ 5 § &8 5 £ 35 8
O J m o £ < = < = 0O
Montagne de Barme 1 1 2 1 1 2 2
Montagne du Saut 2 2 2 2.1 2 1
RI du Lauvitel 2 1
Gorges du Guil - Combe du Queyras o 2 B 2
Haut-Verdon 1 1
2 1 1

Moyenne-Tinée

Les sites italiens auwfatd® ma&qud des odnié&epréexistantesu B apparait que

| ifventaire est bien avancé pour seulement deux groupes : la flore vasculaire et les insectes. Précisons que le
groupe des insectes est tr s vast®dans qcuee gorroowpaeb | ne®reintte
inventoriés. Al 6 opd®s® autres arthropodes (ent ogn asdueascuredes cr ust
sites en dehors du site Alpi Marittime / Alte Valli Pesio e Tanaro.
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3 Résultats par site

3.1 Montagne de Barme

La Montagne de Barme est localisée dans le département de la Haute-Savoie (74) sur la commune de
Chamonix-Mont-B| a n c . Ell e fait partie dbébun grand ensemhle co
Aiguilles Rouges, Carlaveyron, et Vallon de Bérard, et est incluse dans celle des Aiguilles Rouges. Le site

dé®t ude couvre une surface Gb@me6esa prédsdec3tOB0rmetes kd a Ist' iRt Ladges.
habitats sont variés : de l'aulnaie verte aux glaciers en passant par les landes a éricacées, les pelouses alpines

silicicoles, les moraines, les éboulis, les dalles et affleurements rocheux, les zones humides ou les alluvions
torrentiellesé

Le site est considéré comme en mutation agricole d'une part, avec un abandon total des pratiques pastorales

depuis quelques décennies (libre-évolution), climatique d'autre part avec la réduction en cours des appareils

glaciaires et le réechauffement des sols. Ce secteur est difficilement accessible en raison de son éloignement et

des d®nivel ®s i mportants qudil i mpose. Léinterdiction
(induites par sa protectyexplijjuentun falble sivead idé domnaiasdnte®e lad 6 a c c
biodiversité initialement.

-
= A .\?
.G,

Blan;

‘_
<

A=tk

S

e
- 0.

¥
|

32

AN )

Légende Sources : Asters '
Date de réalisation : mars 2021 =

D Périmétre du site Cartographie : H. Guimier (ENTOMIA) 4 v b
Fond : IGN® BDTOPO Expertise et conseil en entomologie

Carte 2 : Localisation de la Montagne de Barme
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Vue de la montagne de Barme (photo Bernard Bal)

3.1.1 Amélioration de la connaissance sur le site

358esp ces ®taient connues sur |l e site avant 543éspacasde ( f |
inventoriées lors des prospections 2019-2 021 ont perdviess pd écaejso 't dré6i nventaire |
désormais porté & 782 espéces.

Les prospections ont engendré une progression du niveau de connaissance sans précédent (+117%

déesp ces), en particulier pour | e groupe des insectes
connues avant | 6®tude (2 caong@e),B61 noueelles especeb & Eondayides, r e s e
avec principalement des coléopteres (156), des Iépidopteres (95), des hémiptéres (39), des diptéres (28), des
trichoptéres (11), des plécoptéeres (11), des orthoptéres (10), des éphéméropteres (8), etc. Les autres groupes

marqués par une nette augmentation de leur liste sont les myriapodes (19), les mollusques (12), les chordés

(11), la flore vasculaire (10), les arachnides (8).
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Figure 13 : Evolution chronologique du nombre d'espéces  Figure 14 : Répartition des nouvelles espéces par groupe
sur le site

3.1.2  Especes nouvelles pour la science

Deux espéces nouvelles pour la science ont été découvertes sur le site de la Montagne de Barme au cours

du programme PITEMBi o di M d A LsF degxidiptéres Chironomidae récoltés par Pierre Clévenot, 1dd u n
genre Smittiatrouvédans un ®coul ementetenl &Gpartenardgau gedr®Pseudddiarsesa
prélevé dansun cour s d 0.eCasudétgrhirmtionseont Eté faites par Joél Breil-Moubayed. Pour ces
deux taxons, du matériel supplémentaire serait nécessaire pour appuyer leur description et leur publication.

-

Station de résurgence sous éboulisauni veau d Station du torrent de la Balme ou des individus de
ruisseau affluent du torrent de Balme, ou des individus de Pseudodiamesa sp. nov. ont été récoltés (photo Pierre
Smittia sp. nov. ont été récoltés (photo Pierre Clévenot) Clévenot)
313 Esp ces nouvelles pour | 6inventaire national

En plus des especes précédentes, 3 esp ces ont ®t ® ajout:@els s"6 akd it n vdeen
coléoptéres et d 6 ungriapode.
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le Staphylinidae Atheta subrugosa, une esp ce alpine sporadique dal
rencontrée au-dessusde2000 m. ||l sbéagit vraisembl abl emeda du s
France aprés une identification récente dans les Alpes-Maritimes (Tronquet & Peslier 2021). L e s p ~ c e

a été récoltée par Benoit Dodelin, Rémy Saurat et Bernard Bal et identifiée par Benoit Dodelin.

le Cryptophagidae Cryptophagus confusus. Sauf erreur dbéidentification,

mal gr® | 6identification |” splargtiitr ddunre sepE®c icnee nn om@le
France. Ce genre est complexe et mal étudié, malgré une documentation correcte (Otero 2013 par.
ex.). La distribution connue pour septentrionalé, ® €qucaser e cou

| 60ertall 6Asi ebeeseptcal a.patBérnard®al et identiée par Benoit Dodelin.

le myriapode diplopode Julidae, Cylindroiulus zinalensis, end®mi que du Massi f al pi
auparavant qubéen Suisse, Amd&Emgphgfne20 AU}l ri theséagit e
occupant surtout | es ®tages montagnards ~ subalpins
plusde2500 m dobéaltitude. Ses habi tfardtssde diverstypes(ahénaids,i v e me r
hétraies, chataigneraies, foréts mixtes et foréts de coniféres), zones broussailleuses, landes, marais

ouverts (lbid). L6 es p ce a partBénoir D®dekn lettidéntifiee par Jean-Jacques Geoffroy.

Habitus du genre Atheta (photo Lech Borowiec) Cryptophagus confusus (source :
https://www.coleoptera.org.uk)

Ak
& !'d.‘rq,‘.\-i'\.’r‘

3.14

Cylindroiulus zinalensis (source : v3.boldsystems.org)

Esp ces nouvelles pour | 6inventaire r®gional

En plus des espéces précédentes,5esp ces ont ®t® ajout @UJRA)" | dinventair

4 coléopteéres :

o0 le Leiodidae Catops mariei une espéce dont la distribution globale inclut les montagnes du
Sud dkemdgde, duNor d de He8 Alpesfitancaiseseuniquement dans deux stations,
le vallon du Lauzanier en Haute-Ubaye (Tronquet & Peslier 2021) et la Montagne du Saut
(Dodelin 2021). La découverte de cette espéce sur la Montagne de Barme constitue la seconde
mention de | 0mes pt uneepremigre régomrale. Cette espéce trés rare est
détritiphage (larve comme adulte) sur les matiéres organiques en décomposition dont le
sp®ci men type a ®t ® rapport® dodébun terrier de ma
dans les galeries d6autr es mdeamel {1934, 4986).L 6esp ce aef@ar ® r ®c
Bernard Bal et identifiée par Benoit Dodelin.
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o0 le Dytiscidae Agabus lapponicus, une espéece aquatique boréo-alpine trés peu notée en
France, seulement de lacs de haute montagne (Alpes : Briangon, et Pyrénées : 3 localités).
Notons québell e a au spmiles@®énesitdivenantswaela RNde Tighes-1
Champagny.L6esp ce a ®t ® r ®cRémyFperatet i denti fi ®e par

0 le Curculionidae Polydrusus amoenus. Ce charancon fa i t partie dbéexa grou
amoenus / abeillei abeillei / abeillei pseudamoenus, r®vi s® par Temp re (19
auteur, les spécimens devraient correspondre a P. abeillei pseudamoenus tandis que P.
amoenushdexi sterait en France que ponctuell ement d
externe et des édéages des individus étudiés ici different clairement de ceux de la sous-espece
P. abeillei pseudamoenust andi s qudéils sbéaccordent parPfaiten
amoenus, auquel |l es d®terminateurs | 6ont rattach®.
les Apes du nord fran-aises. Not onse gnles mémegue | 6
intervenants dans la RN de Tignes-Champagny en 2021. L6 esp ce a @tBenoit ®c ol t
Dodelin et Rémy Saurat et identifiée par Benoit Dodelin.

o le Staphylinidae Eusphalerum kahleni, une espéce endémique des Alpes du nord-ouest
(Suisse, Italie, Autriche et France). 11 sbagit
Faune de France 0% el |l e n 6-€eHauterP®peace (ToonqueP& qu e
Peslier 2021). Touslessp ®c i mens pr oV i eiege Gamp-tragp B°L6het Suaeuseule
date!L6esp ce a patBérnard®aletidentiée par Benoit Dodelin.

- ldiptere:

0o LOEmpi Wiedkmannia wachtli, actuellement connue que d'une seule localité en France
(Pyrénées). Outre cette donnée pyrénéenne, la donnée la plus occidentale avant cet inventaire
ATBI se situait dans les Alpes centrales. Il a été récolté par Pierre Clévenot et identifié par Joél-

Breil Moubayed.
1nn}

Catops mariei, spécimen male de la Montagne de Saut

(photo Benoit Dodelin)

PrLaxcHE 1.

Fre. 1 et 2 : Wiedemannia hygrobia Lopw. — 1 : imago & en extension;
2 ; larve au dernier stade.

Agabus lapponicus (photo Thomas Strid) Habitus de Wiedemannia (source : Vaillant 1967)
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Polydrusus amoenus (photoPe t r )L i g k a Autre espéce du genre Eusphalerum (photo Udo Schmidt)

3.15 Esp ces nouvelles pour | 6inventaire d®partement al

En plus des espéces précédentes, 7esp ces ont ®t® aj out ®e s (HautelSavoil)vent ai r

- 2 coléopteres Staphylinidae :
0 Omalium funebre, une espéce orophile présente sur tous les massifs montagneux européens.
Il a ® ® r®pertori® dans un site tr s froid du
Saut al ors quéil n 6 ®t aeastAlpes dudsidg du@®@lassifuQerdral @tvdesn t g u e
Pyrénées. L b6esp ce garBearn@d BaRetidehtifié® par Benoit Dodelin.
0 Megarthrus stercorarius, une espéce orophile présente sur tous les massifs montagneux
européens dont la présence en Haute-Savoi e nd6®t aLbeppsceahbi h®®. r ®c
Rémy Saurat et Benoit Dodelin et identifiée par Benoit Dodelin.
- 1 hémiptére Miridae :
0 Stenodema algoviensis, une punaise end®mi que des Al pes oc
en France que des départements des Hautes-Alpes (anciennes mentions) et d 6 | (2010
Not ons aéagdieenént &é découverte en Savoie sur la montagne du Saut au cours du
programme Pl TEMORispdiced AL®t ® r ®ckelinGeel.et i denti
- 1 lépidoptére Pyralidae :

0 I'Orénaia lugubre Orenaia lugubralis. Cette petite pyrale alpine
connue en France (dbéapr s |l a bibliographi-e di sj
Al pes, Il's re et Savoie), sa pr®sence dans un ®b

2400 m tres dobaltitude constitue déendsonuaimeede i nf or
distribution dans le pays. L6 es p ce a @&t KevinrGRrceb at idedifiée par Philippe
Francoz.
- 2dipteres:
0 le Simuliidae Simulium oligotuberculatum, connu des Alpes, de la France aux Carpathes de
| 6 o ultalig,tAllefhagne, Autriche). Elle est connue de Savoie, des Hautes-Alpes, des Alpes-
de-Haute-Provence et des Alpes-Mar i t i mes . Il sbéagit donc de 1| a
en Haute-Savoie. Elle a été récoltée par Pierre Clévenot et identifiee par Joél Breil-Moubayed.
o le Chironomidae Diamesa steinboecki, une espéce a trés large répartition connue notamment
d Mlaska, du Cachemire, de Suisse, des Pyrénées francaises et espagnoles ainsi que de
Savoie.| | sb6agit donc de | a pr emi -Saveie. Blle mdtéirécaltéed e | 6 ¢
par Pierre Clévenot et identifiée par Joél Breil-Moubayed.
- 1 arachnide du groupe des opilions :

0 Ischyropsalis dentipalpis. || sbéagit doéune p-Savoe etde@savandet i on e
av®r ®e pour | a France et |l es Alpes. Ell e nbda ®t G
(un unique mol e) , et identifi®e en 2018 (eBal &

identifiée par Bernard Bal.
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Individu de Stenodema algoviensis capturé sur la I ndi vQrémaia lugubre (Orenaia lugubralis) capturé
montagne de Barme (photo Kevin Gurcel) sur la montagne de Barme (photo Philippe Francoz)

3.16 Espéceshnouvelles pour | 6inventaire du territoire de r ®f ®ren

Par rapport aux territoires des réserves naturelles nationales des Aiguilles Rouges ce sont 292 nouvelles
espéces qui ont été ajoutées : 259 insectes, 3 arachnides, 19 myriapodes et 11 mollusques.

3.1.7  Autres espéces extrémement rares, ou rares et non revues depuis longtemps

Trois especes trés rarement ou trés anciennement notées ont été observées au cours des inventaires :

- le coléoptere Dytiscidae Hydroporus kraatzii.Ce Dyti que est extr °mement rar
la3*mst ation r®pertori ®. Auparavant il av-8ivdiev®s ® i nd
1889. Cbest une esp ce orophile, sp®ci al i dantdiéedes m:

par Rémy Saurat.
- le Iépidoptere Noctuidae, la Sympiste des Airelles Sympistis funebris. La seule mention qui atteste

|l a pr®sence de cette noeSavoie estdntériewedaal8s0,iune whservatomdeHa ut e

Pierret de la vallée de Chamoni x f ut rapport®e par Duponchel [ Descc
est rare et localis®e dans | e pays ;Alpesieh dehonsidelat ai |
mention ancienne en Haute-Sav oi e) . La d®couverte de Iddasup aneé Ipdr

surprenante que le seul spécimen observé fut récolté noyé dans un piége au sol de type ramp-trap
(plut®t destin® aux arthropodes ¢ marcheurs e).
puis identifiée par Yann Baillet.

- Le myriapode Lithobiidae Lithobius pygmaeus, une petite espéce (5,5 & 8 mm de long) qui posséde
une répartition localisée en Europe centrale, essentiellement dans le Massif alpin et & proximité.
Quelques stations existent aussi en Forét Noire, dans le Jura Souabe et les Vosges. Elle est trés rare
partout (Voigtlander et al., 2011 ; lorio, 2014). Elle atteint sa limite ouest de répartition en marge
orientale de la France (lorio, 2014 ; lorio & Geoffroy 2021 ; G. Jacquemin, comm. pers.). Dans notre

Lo6e.

pays, 0 /®te® | rethnrbauv ®e qubdben 2021 apr s une vingtai.

2005 : le 29/10/2000 dans le Massif vosgien), elle est connue dans moins de cinq stations malgré
| 6accroi ssement significatif des c o 2014;ilosos&Graff®ys
2021 ; G. Jacquemin, comm. pers.).
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Aut r e e Blydroporas (ghdo Lech Borowiec) La Sympiste des Airelles (Sympistis funebris) (photo
Stéphane Grenier)

Habi tus doéun i bifidbivsipgmaens(phot IGtJacquemin)

3.1.8  Nouvelles espéces a enjeu

5 espéces a enjeu fort (fiches en annexe) et 28 espéces a enjeu assez fort ont été répertoriées pour la premiére
fois sur la montagne de Barme lors des prospections ATBI :

Tableau 9 : Listes des nouvelles espéces a enjeux fort et assez fort de la Montagne de Barme

- o o IIIIIII

Enjeu

Chordés Phasianidae Lyrurus tetrix P LC LC X AF
Insectes Cantharidae Podistra prolixa P AF
Insectes Carabidae Bembidion incognitum P AF
Insectes Carabidae Carabus depressus P AF
Insectes Dytiscidae Agabus lapponicus P AF
Insectes Dytiscidae Hydroporus kraatzii P -
Insectes Leiodidae Catops joffrei P AF
Insectes Leiodidae Catops mariei P AF
Insectes Salpingidae Sphaeriestes aeratus P NT 4 -
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Groupe

Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Myriapodes
Myriapodes
Myriapodes
Myriapodes
Myriapodes
Myriapodes

Famille

Scraptiidae
Sphaeritidae
Staphylinidae
Staphylinidae
Staphylinidae
Empididae
Heptageniidae
Miridae
Crambidae
Lasiocampidae
Lycaenidae
Noctuidae
Nymphalidae
Pyralidae
Corduliidae
Acrididae
Acrididae
Polycentropodidae
Julidae
Julidae
Lithobiidae
Lithobiidae
Lithobiidae
Lithobiidae

Espece

Anaspis latiuscula
Sphaerites glabratus
Atheta subrugosa
Eusphalerum kahleni
Philonthus coracion
Wiedemannia wachtli
Rhithrogena alpestris
Stenodema algoviensis
Orenaia lugubralis
Eriogaster arbusculae
Phengaris arion
Sympistis funebris
Nymphalis antiopa
Asarta aethiopella
Somatochlora arctica

Melanoplus frigidus frigidus

Pseudochorthippus montanus

Plectrocnemia praestans
Cylindroiulus zinalensis
Hypsoiulus alpivagus
Lithobius aeruginosus
Lithobius delfossei
Lithobius pelidnus

Lithobius pygmaeus

P 3

P

w v v v v U U U U U U U U TV O

T T m T O

EN

LC LC

LC LC

LC
LC

NT

LC

NT

Enjeu

AF
VU 2 AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
N |
AF
AF
AF
AF
AF
AF

AF

LC X

NT X

NT
VU X

Légende : Espece : surlignage gris = espece nouvelle pour la France, surlignage vert = espece nouvelle pour la région ; FR = statut en
France, P = présent, E = endémique, S = subendémique ; LRM = liste rouge mondiale ; LRE = liste rouge européenne ; LRF = liste rouge

nationale de France ; LRR = liste rouge régionale de Rhdne-Alpes (ancienne région); LRR A URA
Rhoéne-Alpes (nouvelle région) ; CR

es

p ce en

danger

criti

que

NT = espece quasi-menacée, LC = espece non menacée, DD = espéce dont les données sont insuffisantes pour statuer sur son niveau de
menace ; Zdet = espece déterminante ZNIEFF ; IP = Indice de patrimonialité des coléopteres saproxyliques ; Enjeu : F = espéece a enjeu
fort, AF = espéce a enjeu assez fort.

3.1.9

Doapr

beaucoup

Perspectives

~s
Mont agne

| es

de Bar me

plus dbe

doi

donn®es

nventaire

recuei l

Il i es,

plusieurs

( p chanopighans® des ljchend, des aratlanglest(sauf epdions), des
autres arthropodes et des mollusques. Ajoutons que le groupe des bryophytes recele probablement

Ssp ces au

Aussi, plusieurs rapportsd 6 ®t méaes i onnent

- concernant les insectes :
Breil-Moubayed et Clévenot (2022) considérent que des observations passionnantes restent a
faire sur la Montagne de Barme en raison de son faible échantillonnage et de la situation
privilégiée du massif des Aiguilles Rouges (carrefour biogéoclimatique, protection sur un large
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territoire | imitant |l 6i mpact ant hropique, i nfl

annoncée) et l a n®cessit® dbéeffectuer dew lesrdBuxo | t es
nouvelles especes de diptere Chironomidae pour la science afin de permettre leur description.

o Dodelin & Saurat (2021) consid rent gue | 0i nve
déaccumul at iscaru dcboeusrps ccke | i nventaire) ce qui
progression pour la connaissance des coléopteres de la montagne de Barme. Des
compl ®ments dé®chantillonnage pourraient °tre f

ou une grande richesse en coléoptére est attendue, dans les tas de vieilles litieres créés par
les marmottes au printemps (utilisation de « piége-refuge » a disposer directement dans les
terriers) et dans les crottoirs des grands vertébrés. Des investigations de terrain plus précoces
(und®but juillet) sont ®gal ement <cons ddnkurl@se s . En
staphylins restés indéterminés (Aleocharinae surtout) en faisant appel a des experts extérieurs
restent a faire.
o Gurcel (2021) indique que le groupe des papillons de nuit est suffisamment peu étudié dans
les espaces protégés de haute altitude pour que des especes rares voire nouvelles pour la
science ou inédites pour un large territoire y soient découvertes.

- concernant les myriapodes, lorio (2021) r e mar que | 6absence de quel ques
communes dans les étages subalpins et alpins, ce qui illustre des lacunes restantes. Il indique
®gal ement |1 6int®r°t dbé®chantil | sengomtextelarbust.r oupe aux
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3.2 Montagne du Saut

Le site de la Montagne du Saut se trouve dans le département de la Savoie (73) sur la commune des Allues. Il

sbébinscrit dans | a zone c¢1 urllcaiue uReasurface dealt3i4dn ehlecdearleas \dn.
de2070m tr es dlélargdi tornerd ke Doron des Allues 23528 m™ tres dd9a@ud iltaaiegui l
Péclet. Il est donc principalement concernéparl 6 ®t a g e etsalpil salpastie la plus haute atteignant | 6 ®t a g €

nva. Léacc s au site se fait par ul3&m)mpoird deedéppriupsuyosdes r ef u
secteurs par sentiers pédestres qui traversent le site.

TS TN,

i

Légende Sources : Parc National de la Vanoise
Date de réalisation : mars 2021

[ rerimstre du site Cartographie - H. Guimier (ENTOMIA) . ' !
Fond : IGN® BDORTHO Expertise et conseil en entomologie

Carte 3 : Localisation du site de la Montagne du Saut
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Laissé en libre évolution,c e s i turdesraras erldrdits de la Vanoise non paturé depuis plus de cinquante

anset fait donc ®tat déulke edfetal un® betéptidoweebi e® dob
glacier et vallons encaissés, de géologie variée, avec notamment des moraines plus ou moins végétalisées,

des éboulis divers (roches calcaires, siliceuses et aussi gypseuses), des combes a neige, des pelouses alpines,

des landes arbustives basses, des lacs, des résurgences, des torrents et ruisseaux alpins, notamment le Doron

des Allues. Notons que ce dernier prend sa source au niveau du glacier de Gébroulaz et marque la séparation

du site avec |l a r®serve naturelle nationale du Plan de

Vallon sous le secteur de gypse, en contre-bas du glacier de Gébroulaz (photo Benoit Dodelin)

3.21 Amélioration de la connaissance sur le site

327esp ces ®taient connues sur |l e site avant 76léspacasde ( f |
inventoriées lors des prospections 2019-2 021 ont per708ess pd 6cagjso 't dr6i nventaire |
désormais porté a 1 030 especes.

Les prospections ont engendré une progression du niveau de connaissance sans précédent (+212%

d 0 e sep), en particulier pour le groupe des insectes visé prioritairement. Aux seules 13esp ces doi nse
connues av aded papillin®de yodreexcl(sivement), 409 nouvelles espéces se sont ajoutées, avec
principalement des coléoptéres (175), des Iépidoptéres (175), des hémiptéres (44) et des trichoptéres (12) ainsi

gudun or urhdempnaptere eet un hyménoptére. Derriére les insectes, les groupes avec le plus de
nouveautés pour le site sont les bryophytes (80), les lichens (79), les arachnides (78), les champignons (37),

les mollusques (10) et les myriapodes (9).
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Figure 15 : Evolution chronologique du nombre d'espéces  Figure 16 : Répartition des nouvelles espéces par groupe
sur le site

3.2.2  Especes nouvelles pour la science

Un lichen appartenant au genre Lecanora ne semble correspondre a aucun taxon décrit & ce jour. Il est donc
suspecté d dppartenir a une nouvelle espéce pour la science. Sa description demande plus de matériel et
d 6 ®t Qetteedécouverte a été faite par Michel Bertrand. Trois autres lichens duméme genre,en cour s do ®t
etdedescripton” partir de r ®col tes foatédalensentétéabservés duala Mantagae r ®gi o

du Saut.

Lecanora dispersoareolata, une autre espece de Lecanora recensée sur la Montagne du Saut (photo Michel Bertrand)
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Un champignon nouveau pour la sciencea®t ® trouv® dans | e cadre de | d&6inver
Saut mais en dehor s : Strniatibpt®s alpmatiiaété ®@¢®1 « ®e sur wune tige d
feuilles d'alliaire (Adenostyles alliariae) en bordure du site vers le refuge du Saut et déterminé par Christian

Lechat (leg. Jean-Paul Pri ou). La des ciorimellenent publidepariLéceatepal. 2@21)a ®t ®

3.23 Esp ces nouvelles pour | 6inventaire national

En plus des espéces précédentes,5esp ces ont ®t® ajout®es ~ | 6inventair

- 2coléopteres :
o le Byrrhidae Curimopsis cyclopedia, une espéce boréo-alpine inféodée aux mousses
(probable polyphage) connue surtout du cercle arctique, en Scandinavie et en Russie. Dans

|l es Al pes, elle né®tait signal ®e que de quel ques
découverte étend nettement son aire de répartition alpine,per met dbéenvi sager sa
Suisse et en Haute-Savoieetmet | daccent sur son extr°me raret

puisque les deux spécimens proviennent de quelques meétres carrés du vallon de Chanrouge.
Léoesp ce a (Fac®latr ®cion it Pee d eparlAddeg MmuetretBermitDodelin
et identifiée par Benoit Dodelin.

o0 le Staphylinidae Aleochara brundini, une espéce boréo-alpine présente en Scandinave,

Suisse, Autriche (Tyrol) et dans les Dolomites (Lompe 2011). Les Aleochara sont trés peu
identifi®s car | e genre est difficile. Lbesp ce
Saut avec plus de 80 spécimens observés dans le vallon de Gébroulaz depuis le pied du
versant nord de Roche Pellier, jusqudé a umrraines du glacier. Les larves sont probablement
parasites de larves de diptéres. L6 e s p~ ce a pRitASdrérMRjuebdt Beoi Dodelin et
identifiée par Benoit Dodelin.

- 1trichoptére :

o ['‘Apataniidae Apatania cimbrica, qui était connue j u s g u duaiquenmrerst de Finlande,

Norvége et Suéde est mentionnée pour la premiére en France. Cette observations 6 a j auxit e
récentes analyses génétiques r ®al i s®es sur déaut r emontiard pnel at i o
distance génétique intraspécifique trés faible entre les spécimens de Finlande et ceux de la
France pour la proportion de géne mitochondrial CO1 examinée (Barnasson & Launay, in prep).
Les récentes découvertes semblent montrer qu@®patania cimbrica doit étre relativement
commune dans les Alpes car elle est déja répertoriée de 8 stations issues de 5 bassins versants
r ®parties entarue slubdE nebtr ulnsai Sar ent ai se au nor d. L
occuper de petits ruisseaux de sources, ne dépassant pas 50 cm a 1 m de large entre 1 700 et
2500 metresd 6 a |l t ivbleide eéb juin a fin septembre. La découverte de cette espéce
sur la Montagne du Saut a été faite par Julien Barnasson (récolteur et identificateur).

- 2 araignées:

o laGnaphosidae, Zelotes devotus, une esp ce strictement alpine
et dodtt adarec, auj our dohuil 6deessp Adep eas @tr@& nr-@d slets®e
et identifiée par Pierre Oger.

o la Linyphiidae Araeoncus anguineus, une espece qui était connue des autres pays alpins
auparavant. L6esp ce a ®t ® r®colt®e par Andr ® Miqgquet ¢
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Curimopsis cyclopedia, récolté sur Aleochara brundini récolté sur Apatania cimbrica collectée en Savoie
la montagne du Saut (photo Benoit la montagne du Saut (photo (source : https://www.opie-benthos.fr/)
Dodelin) Benoit Dodelin)

Zelotes devotus (photo Pierre Oger) Araeoncus anguineus (photo André Miquet)

Six autres especes nouvelles pour la France ont été observées™ | 6 occasi on demabdénideharsent ai r

du périmétre du site :

le lichen Caloplaca athroocarpa, une espéce discréte, de petite taille qui est trés probablement

longtemps passée inapercue en France. Elle est mentionnée des Alpes en Allemagne, Suisse et ltalie

(Nimis et al. 2018). Cette découverte a été faite par Michel Bertrand.

Et cing espéces de champignons nouveaux pour la France Asteromella personatae, Dangeardiella
macrospora Physalospora rhododendri, Hyalopeziza latispora et Pseudocercosporella
aronicicola ont également été découvertsparl es participants ° | 6®tude de |
Saut (déterminateurs : Philippe Pellicier, Elisabeth Stockli, Brigitte Capoen).

3.24 Esp ces nouvelles pour | dédinventaire r®gional

En plus des espéces précédentes, 13esp ces ont ®t ® ajout @JRA)Y | 6inventair

- 1 champignon :
o 16 Er y $$ Brizsgphe nitida, une espéce bien référencée dans les Pyrénées, mais pas

jusqudal ors dans | plastesAbtgs potentibllesey soient présentee s 6 e s p c e
a été collectée et identifiée par Philippe Pellicier.

- 3lichens (récoltés et identifiés par Michel Bertrand) :
o0 [I'Acarosporales Acarospora adscendens, une espece décrite trés récemment (Roux et al.
2019) du massif des Pyrénées (Pyrénées orientales et Hautes-Pyrénées). Cette mention élargit
sensi bl ement sa r®partition aux A loyé&sur@usieuysus qu o’

rochers de schistes indurés de la moraine déneigée du glacier du Gébroulaz.
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0 I'Umbilicariales Umbilicaria cylindrica var. delisei, une variété connue des Vosges, du Massif
central et des Alpes méridionales (Alpes-Maritimes et Alpes de Haute-Provence), mais qui
nbavait pas encore ®t ® mentionn®e dans | es Al pe
plusieurs endroits, sur de gros rochers siliceux de la moraine déneigée du glacier du Gébroulaz,
souvent en &wobiipadagvinginis. d 6

0 Le Verrucariales Verrucaria anceps, une espece délicate a déterminer qui a été trouvée sur
des petits blocs de calcaire poreux sur le sol du lit desséché dans le vallon perché du ruisseau
de Chanrouge (étage subalpin). Cette mention, nouvelle pourla Vanoi s e, | 6est au
Alpes septentrionales.

Acarospora adscendens (photo Michel Bertrand) Umbilicaria cylindrica var. delisei (photo Serge Poumarat)

- 4 coléoptéres :

0 le Ptinidae Pseudeurostus frigidusj usqué”™ pr ®s ent Sodpjusgue daesde Al p e s
secteur de Briancon et de la Grave (Calmont 2016). Son aire de distribution compléte couvre
|l es Al pes de Sui sse, déAutriche, déoltalie et d

fréquente les terriers de marmottes et les litieres végétales. Elle se nourrit principalement de
crottes s cheEleaéékdlectta evidentités par Benoit Dodelin.

o le Staphilinidae Oxypoda falcozi, connu des Alpes de France (Briancon et Col de Larche)
(Tronquet 1998), thee Sui sdséeAutdd Alhlee nfaTgr Cdh gumtet &
commensal de la marmotte des Alpes, qui vit dans ses terriers (probablement prédateur
doautres art hr ap.odlels sdamgrietnsdaonc de |l a troisi me
en Fr an c eicatioh faitiall@mrermhentfdélicate de ce groupe de Staphylin a été assurée
par | 6examen déun couple r®colt® par Simon Pic
Dodelin.

0 le Curculionidae Barynotus squamosus, connu des montagnes et hautes-montagnes depuis
les Pyrénéesetle Massif-Central , jusquéden Eur ope mardiondamg d et
les Alpes est donc nouvelle mais était attendue (Delbol & Perez 2020, M. Delbol com. pers.
fév. 2021). Il est polyphage sur de nombreuses plantes basses : Carum, Trifolium, Viola,

Plantago, Polygonum, Rumex, Galium, Ranunculus (Delbol & Perez 2020). L6esp ce a ®
récoltée par André Miquet et Benoit Dodelin et identifiée par Benoit Dodelin.

0 le Cantharidae Malthodes caudatus vit en altitude, surtout en Europe centrale. Tres rare et
|l ocalis®, il néa ®t ® si gnal ®-Céntral FPuyade-Démne gMonb-en 2 0 .
Dore) et Cantal (Le Lioran) (Constantin 2014, Constantin in Tronquet & Peslier 2021). Sa
biologie est méconnue mais les larves sont probablement prédatrices au sol et sur les plantes
basses. | rbisiésné siggalementpour la faune de France, e t  d rfouveaaité pour les
Alpes Francaises. L 6 e s p~ c e a e [t ARdré Migued ét Be®oit Dodelin puis identifiée
par Benoit Dodelin.
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Oxypoda pseudolongipes vicariant pyrénéen de O. falcozi
(source : Tronquet 2006)

Barynotus squamosus (source : http://www.danbiller.dk/) Malthodes caudatus (source : https://v3.boldsystems.org)

- 5 araignées, récoltées par André Miquet et identifiées Pierre Oger :

o0 la Gnaphosidae Micaria alpina, connue en France auparavant uniguement des Pyrénées
centrales et du Massif central (Haute-Loire) ;

o la Linyphiidae Bolyphantes kolosvaryi, connue en France auparavant uniquement des
Cévennes.

o0 la Linyphiidae Incestophantes frigidus, connue dol t e uniguement eles Sui s s
Pyrénées en France, avant cette premiére mention pour les Alpes francaises.

o0 la Linyphiidae Mecynargus brocchus, connue de France uniquement du Mercantour et des
Pyrénées orientales auparavant mais également typiquement alpinepui squdel | e ®t ai
de Suisse, d Autriche et d lalie.

o la Linyphiidae Silometopus rosemariae, connue en France uniquement des Pyrénées
auparavant mai s qui ®t ai t c 0 n n(s@ssedlwmlge, Adtlichee s d an
Allemagne).
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Micaria alpina (photo André Miquet) Bolyphantes kolosvaryi (photo Pierre Oger)

Incestophantes frigidus (photo Pierre Oger) Mecynargus brocchus (photo Pierre Oger)

Silometopus rosemariae (photo Pierre Oger)

De nombreuses autres espéces nouvelles pour la région et appartement au groupe de champignons ont été
trouv®es ° | 6occasion des inventaires ATBI sur 1l a mo
Asteromella geranii, Clavulina cinerea f. subilascens, Entyloma arnicale, Gerlachia nivalis, Inocybe
angulatosquamulosa, Leptotrochila verrucosa, Melastiza carbonicola, Mollisia rumicis, Podospora
squamulosa, Phyllosticta alpina, Ramularia didymarioides, Ramularia major.

3.25 Espéeces nouvelles pour | 6inventaire d®partement al

En plus des espéces précédentes, 19e s p ces ont ®t ® ajout ®es (Savoig)d6i nvent ai-r
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- 1 champignon basidiomycete :

(0]

Trachyspora melospora, un parasite des Alchémilles, récolté et identifié par Philippe Pellicier.

- 5lichens (récoltés et identifiés par Michel Bertrand) :

(0]

Aspicilia mashiginensis, une espéece assez fréquente en montagne sur roches siliceuses

souvent trés faiblement calcaires, mais probablement peu mentionnée car méconnue. Elle a

été trouvée en plusieurs points de la moraine déneigée du glacier du Gébroulaz sur roches de

gneiss, parfois sur roches légerement carbonatées et en cours de colonisation par les lichens.
Allantoparmelia alpicola, une espéce orophile peu fréquemment mentionnée car non

aisément distinguable de Brodoa atrofusca sur le terrain. Elle a été récoltée ici dans les parties

hautes et exposéesde | 6 ®t a g-éeladd cpl dunSoudrel

Aspilidea myrinii, une espéce qui bien que répandue dans les hautes montagnes,n 6 avai t pa:
encore été mentionnée dans le département.

Pseudephebe minuscula, une espéce typiquement orophile quipeutat t ei ndr e ,I 6 ®t a ¢
souvent difficile a distinguer P. pubescens, beaucoup plus courant.

Farnoldia jurana subsp. muverani, une sous-espéce particuliere de Farnoldia jurana a

excipulum K+ pourpre et hypothéciumt r — s ®pai s, ell e ndavai't pas
Savoie et a été trouvée sur cargneule au col du Soufre a 2 819 m.

- 1 coléoptére :

(0]

le Leiodidae Catops mariei une espéce dont la distribution globale inclut les montagnes du

Sud d\kemdgide, duNordde | 6 | desAlpesdrangdises uniquement dans deux stations,

le vallon du vallon du Lauzanier en Haute-Ubaye (Tronquet & Peslier 2021) et la Montagne de

Barme (Dodelin & Saurat 2021). Cette espece trés rare est détritiphage (larve comme adulte)

sur les matieres organiques en décomposition.Les p ®c i men type a ®t ® rappo
marmotte, mais | 6 e s goit prabablement aussivivredans| es gal eri es doéautr e
(Jeannel 19 3 4, probabld8ntent de ld 3¢me mehty én tFrance faisant suite a sa

mention sur la montagne de Barme (premiéere observation régionale). L6 esp ce ae ®t ® r
par Simon Pichillou et identifiée par Benoit Dodelin.

- 1lépidoptere :

(o]

le Scythrididae Scythris glacialis dont un spécimen identifié par Alain Cama a été récolté par

Kevin Gurcel ~ | 6ouest de | 6 AiaR5iB6l en dee€hdldmbssaude
d 6 ® b olied chemnilles de ce papillon, de 15 mm d & e n v eau @lust & développent sur

di verses pl ant e ¢Sildnaasaulis, Saxifrdgarhoschatau.dle6esp ce est co
des Alpesentre 1200et3000 m tres doéaltitude.

- 2 punaises (récoltées par André Miquet et identifiées par Francois Dusoulier) :

(o]

le Tingidae Acalypta nigrina posséde une distribution eurosibérienne marquée par une
disjonction boréo-alpine en Europe occidentale (Péricart, 1983). En France, une vingtaine de
donn®es sont ®parpill ®es dans |l a |litto®guedasr e et
mousses des foréts subalpines et des rochers des zones alpines (ibid.). Sur la montagne du

Saut, ce taxon a été observé dans cing relevés, répartisde2220ma26 00 m tres doal
le Miridae Stenodema algoviensis est une punaise endémique des Alpes occidentales qui

no®t ait connue en France (u eAlpebdanciemh@premtions)mte nt s ¢
d 61 sF. busoulieren2010). Au cours du progr ammelle @dgdlebéht Bi od i
été découverte en Haute-Savoie sur la montagne de Barme par Kevin Gurcel a v a n t doc°tr
récoltée pour la premiére fois en Savoie en 2019 sur la commune des Allues dans la réserve

du Plan de Tuéda par Kevin Gurcel, puis en 2020 sur la montagne du Saut par André Miquet
(détermination Francois Dusoulier).
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o

Scythris glacialis, ailes et génitalia (en encadré) Acalyta nigrina (photo Stenodema algoviensis (photo
prélevé sur site (le spécimen a malheureusement été André Miquet) André Miquet)
détérioré lors du transport postal) (photo Alain Cama)

- 1 opilion:

(o]

Amilenus aurantiacus, une espéce vivant principalement dans les foréts de montagne et dont

|l a d®couverte en Savoie noestlargpdistibuiondanse nbhdEst a
la France et notamment autour de larégion alpine. L6 esp ce a ®t ® r ®col t ®e
et identifiée par Emmanuel Delfosse.

- 7 araignées (récoltées par André Miquet, et identifiées par Pierre Oger sauf mention contraire) :

(o]

la Gnaphosidae, Zelotes talpinus, pr ®s ent e dans | es montagnes dboé
Portugal " | & AlFtarcedars lkeeEcring e Queyras et les Pyrénées-Orientales.

la Linyphiidae Oreonetides vaginatus, connue en France des massifs des Ecrins (38), des

Aiguilles Rouges et du Mont Blanc (74)j us qub6i ci

la Linyphiidae Centromerus subalpinus, connue en France des massifs du Mercantour

(04/06), du Vercors (38), du Mont-Blanc et Aiguilles Rouges (74)j us . C®iesit spgaea e
distribution strictement alpine répertoriée également en Suisse, Allemagne, Autriche, Italie et

Slovénie. Cette espéce a été identifiée par Olivier Villepoux.

la Linyphiidae Mecynargus paetulus, connue de deux stations dans les Alpes francgaises
(Mercantour et Aiguilles Rouges) e t und fcalité dans les Monts du Lyonnais. Cd e s t une
espece nordique et alpine, également recensée en Suisse, Italie et Autriche.

la Linyphiidae Leptorhoptrum robustum, connue en France uniqguement du Massif des

Aiguilles Rouges (74) j u s g.UDé répmaitition plutét nordique, cette espéce se cantonne aux

massifs montagneux danslesuddel 6 Eu.r op e

la Linyphiidae Anguliphantes monticola, une esp ce connue des mont
présente en France dans les massifs des Alpes (Alpes-Maritimes : Mercantour, Hautes-Alpes,
Haute-Savoie : Mont-Blanc et Aiguilles Rouges) et anciennement des Cévennes (Gard).

Déoapr s Ledoux & Emerit (1996) ell e nbéavait p as
cadre du programme PITEM Biodi vALP el l e a ®t®
dans |l es for°ts montagnheuses ainsi gue dans | es
la Linyphiidae Sciastes carli,qui ndavait pas ® ® revue depuis 1

(Haute-Savoie) ; connue des Alpes de Suisse, Italie, Autriche.
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Zelotes talpinus (photo Pierre Oger) Oreonetides vaginatus (photo Pierre Centromerus subalpinus (photo
Oger) Pierre Oger)

Mecynargus paetulus (photo Pierre Leptorhoptrum robustum (photo Pierre Anguiliphantes monticola (photo
Oger) Oger) Pierre Oger)

Sciastes carli (photo Pierre Oger)

- 1 myriapode :
0 Lalithobie Lithobius subtilisdont | a r ®part i t-Basmaunerd &s Alpegiend e s
passantparlesudouest de | 6Al |l emagne, | e Massif vosgien
en Savoie constitue donc | 6extr Sdaglit midttel auded

en région Auvergne-Rhéne-Al pes, pui squdune d-Gavoieqlerio, 2614 ;Gt e

Jacquemin c¢comm. pers. ). 1 sbagit probabl ement

abiotiques particuliéres (secteurs froids et humides) ; sans étre trés sélective sur ses habitats
contrairement " dbéautres chil opodes. Sa
intéressante. Il faut souligner que les individus savoyards et hauts-savoyards se démarquent
des septentrionaux par des caractéres tergaux plus accusés, entre autres : il serait intéressant
déapprofondir | 6®tude de ces diff®rences s
comme dbéautres r®gions
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Lithobius subtilis (source : SNSB, Zoologische Tergites9all (x40)d dun s p®ci,awaterglte9 ¢
Staatssammlung Miinchen) et 11 ayant des prolongements triangulaires anormalement
développés pour cette espéce (photo Etienne lorio)

Troisautres esp ces nouvelles pour |l a Savoie ont ®t ® obs
dehors du périmétre du site. 1 schampgignons aseomyceétes : Chlorosplenium cenangium, Mollisia
rosae, Pirottaea senecionis.

3.2.6  Espeéces nouvelles pour le territoire de référence

Sur les 761 espéces inventoriées au coursde | 6 ATBI sur | a montagne du Saut,
territoire de référence, c-a-dire pour le Parc national de la Vanoised 6 apr " s | es donn®les i ss
en r®sulte que | e nombre doesp 2d4Zesn c200nln8u ee sstu rp alses ®P agrr cO cq
ATBI de la montagne du Saut a 3 656 espéces. Ces nouvelles espéces sont principalement des insectes (237),

avec notamment 158 coléoptéres, 36 hémipteres et 32 |épidoptéres et 10 trichoptéres. Les autres groupes

concernés sont les lichens (74), les arachnides (72), les champignons (21) et enfin les myriapodes (9).

3.2.7  Autres espéces extrémement rares, ou rares et non revues depuis longtemps

Six espéces trés rarement ou trés anciennement notées ont été observées au cours des inventaires :

- le lichen Alectoria nigricans, une espéce orophile terricole ou saxiterricole sur substrat siliceux, peu

frequemment mentionnée d 6 une mani ~,rbd eq® @ roéassed caractéristique. Sa seule
mention en Savoie date de 1973 (Asta et al.,, 1973). Elle a pu étre confondue avec Alectoria
chalybeiformis dont les branches un peu vrillées luidonnentune al | ur A& nigricansc hmadé s o el

distingue nettement par ses pseudocyphelles.
- lelichen Stereocaulon glareosum, une espéce rare, saxiterricole, trouvée sur sols siliceux au milieu
de blocs de quartzite au-dessus du glacier du Gébroulaz, au-dela du col du Soufre, vers 2 830 m

déaltitude. Cette esp ce, caract®ri s®e par ses phy
corall opdes par endroits, a r®cemment fait | 6objet
en Vanoise (Bonneval-sur-Ar ¢ , | 6 0185 m).eCette aecond®2 mention confirme la présence du

taxon en Vanoise.

- |l 6ar ai gn ®e Paldgsa gishield ane espéce strictement alpine (également Suisse, France,
France, France) et visiblement trés rare puisque les seules données fiables antérieures sont celle de
Berland en Savoie en 1937, et, peut-étre celle de Simon des Alpes de Haute-Provence (1876).

- I 6ar ai gn®e Mughiphaptési handischini q u i n 6 av afetue gnaFEAncdeflis sa
description en 1919 (massif du Mont Blanc) et qui est connue par ailleurs des Alpes italiennes et
suisses.

- le chilopode Lithobius delfossei, endémique de France restreint aux Alpes et Préalpes et de facon
trés localisée dans les parties élevées du massif du Jura (lorio, 2014 ; lorio et al., 2019 ; G. Jacquemin,
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comm. pers.). | |
(lorio, 2010).
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3.2.8  Nouvelles espéces a enjeu
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Pardosa giebeli(photo Pierre Oger)

Savoi

e
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S

sle6l)l e me n 't

Lithobius delfossei (photo Etienne

lorio)

11 especes a enjeu fort (fiches en annexe) et 36 especes a enjeu assez fort ont été répertoriées pour la premiéere

fois sur la montagne du Saut lors des prospections ATBI :

Tableau 10 : Listes des nouvelles espéeces a enjeux fort et assez fort de la Montagne du Saut

Groupe

Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Arachnides
Bryophytes

Bryophytes
Insectes
Insectes
Insectes

Insectes
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Famille

Gnaphosidae
Gnaphosidae
Gnaphosidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Linyphiidae
Lycosidae
Lycosidae

Grimmiaceae
Am-
blystegiaceae

Brentidae
Brentidae
Cantharidae

Cantharidae

Espece

Drassodex simoni
Micaria alpina

Zelotes devotus
Anguliphantes monticola
Araeoncus anguineus
Centromerus subalpinus
Incestophantes frigidus
Leptorhoptrum robustum
Mecynargus brocchus
Mecynargus paetulus
Mughiphantes handschini
Oreonetides vaginatus
Sciastes carli
Scotinotylus antennatus
Silometopus rosemariae
Pardosa giebeli

Pardosa nigra

Grimmia mollis

Hygrohypnum styriacum

Osellaeus bonvouloirii bonvouloirii

Protapion burgodionum
Cratosilis distinguenda
Malthodes caudatus

U ©® v v U U U U U U U UV U UV U T T 0

T

T T T T

VU

EN
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AF
AF
AF
AF

AF
AF
AF
AF



Insectes
Insectes
Insectes

Insectes

Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes
Insectes

Insectes

Lichens

Mollusques
Myriapodes
Myriapodes
Myriapodes

Carabidae
Carabidae
Carabidae

Cerambycidae
Cryptophagi-
dae

Leiodidae
Nitidulidae
Corixidae
Cydnidae
Geocoridae
Miridae
Miridae
Pentatomidae
Tingidae
Lycaenidae
Lycaenidae
Pyralidae
Scythrididae

Limnephilidae
Stereocau-
laceae

Helicidae

Lithobiidae
Lithobiidae
Lithobiidae

Bembidion incognitum

Carabus depressus

Carabus depressus depressus

Pidonia lurida
Cryptophagus gracilis
Catops mariei

Epuraea longiclavis
Arctocorisa carinata
Canthophorus impressus
Geocoris lapponicus
Mecomma dispar
Stenodema algoviensis
Rhacognathus punctatus
Acalypta nigrina
Phengaris arion
Polyommatus damon
Asarta aethiopella
Scythris glacialis
Consorophylax consors

Stereocaulon glareosum

Delphinatia fontenillii alpina

Lithobius delfossei
Lithobius pelidnus
Lithobius subtilis

P
P

P

P LC LC
P

P

P

P

P

P

P

P

P

P

P EN
P NT LC
P

P

P

s

E

P

P

AF
AF
AF

LC AF

AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF
AF

LC
LC

AF
AF

AF

Légende : Espece : surlignage gris = espece nouvelle pour la France, surlignage vert = espece nouvelle pour la région ; FR = statut en
France, P = présent, E = endémique, S = subendémique ; LRM = liste rouge mondiale ; LRE = liste rouge européenne ; LRF = liste rouge

nationale de France ; LRR = liste rouge régionale de Rhdne-Alpes (ancienne région); LRR AURA

Rhéne-Alpes (nouvelle région) ; CR
NT = espece quasi-menacée, LC = espece non menacée, DD = espéce dont les données sont insuffisantes pour statuer sur son niveau de
menace ; Zdet = espece déterminante ZNIEFF ; IP = Indice de patrimonialité des coléopteres saproxyliques ; Enjeu : F = espéce a enjeu
fort, AF = espéce a enjeu assez fort.
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nouvelles en cours doé®tude sont recens®es avec
compléter les données connues.

0 Octosporasp.:laaussi,ilsbagit dodédun parasite de bryophyte. S
en relation avec la mousse Aongstroemia longipes. Or aucun Octosporan 6 e st connu poul
mousse.

0 Bionectriaceaesp.: il sb6agit doéun Hypocreal es,oécu@enl t ® a
vont amener ° |l a cr®ation ddédun nouveau genr e.

0 Helotiaceaesp.: | 6esp ce a ®t ® ®tudi ®e par plusieurs p
un consensus sur | e genre. Les r®sultats ADN co
choix du genre reste pour le moment problématique.

0 Micromycétes:deux esp ces sont actuell ement ~ | 6 ®t ude
Braun. Les r®sultats sont attendus dbéici quel qu

- concernant les lichens, Bertrand (2020) regard ndesi diverses strqaiutes u
géomorphologiqueset vari ®t ®s de mili eux, | 6i nv e nnbnabreuses g ®n ®r

découvertes supplémentaires suite a cet inventaire préliminaire. Cing jours de prospections
supplémentaires couvrant les divers secteurs du site permettraient probablement de tripler la liste. Enfin
les prospections engagées ontdéjapermisdéi dent i fi er une pr delhecdnbr&pourouv el

l a science, qui demande plus de mat ®ri el pour en te
- concernant les insectes :

o Dodelin (2021) consid re que | 6inventaire a per
des col ®opt res du site, m° me si des progr s re
nouvelles techniques et en explorant des périodes non ou peu couvertes en 2020. Des
compl ®ments d6é®chantillonnage pourraient °tre f

ou une grande richesse en coléoptére est attendue, dans les tas de vielles litieres créés par les
marmottes au printemps (utilisation de « pieége-refuge » a disposer directement dans les
terriers) et dans les crottoirs des grands vertébrés.

0 Gurcel & Francoz (2020) considérent que les hétéroceres se sont montrés peu nombreux au
regard de la richesse potentielle du site et constituent par conséquent un groupe prioritaire pour
de futurs inventaires.

- concernant les arachnides, Miquet et ses collaborateurs (2021) rapportent g u e |l 6i nvent air
araign®es sbtest f-bablita®ssbesl pbusmi troids du site
®t at des | i eux de -all@parnaec. h nLodfianuvneen thaoirr@&o pourrai-t don

recherches dans les biotopes plus chauds du site. Il serait également intéressant de statuer sur
Il 6i dent i f i c asttaxang, cothme Roleertus d@rincorum, et de confirmer la présence de

Titanoeca nivalis (un juv®nile du genre a ®t® r®colt®& mai s
détermination au niveau spécifique).

- Concernant les myri apodes, l orio (2021) r eechativentgnt ecompjet e I 61
uni quement pour | es L ideheprésentanoau peinae groupgsaehtiers comrae
les Geophilomorpha et les Scolopendromorpha illustre des lacunes importantes. Il cite en exemple
guel ques esp ces Qqui se trouvent dans |l es (egones (

Geophilus studeri dans les Alpes) ou a plus large répartition altitudinale (e.g. Geophilus carpophagus,
Strigamia crassipes, Cryptops parisi).
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3.3 Réserve intégrale du Lauvitel

La R®serve I nt®grale du Lauvitel e s t 38) sarcles hauteuksede dans |
commune de Bourg doéOi sans. El'le s6®tend sur une surfac
alpin. Elle est délimitée par le lac du Lauvitel 41490 m dodéaltitude et | es arr°tes

Muraillette (3 020 m), du Pic du Clapier du Peyron (3 169 m) et du Signal du Lauvitel (2 904 m).

Carte 4 : Localisation de la réserve intégrale du Lauvitel
La réserve est entourée de grandes barres rocheuses (granitiques essentiellement) suivies de fortes pentes,
avec un gl acier, des n®v®s, des ®boulis v®g®talis®s, de
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